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ROZDZIAL 3

Od mitu wielokulturowosci
do ,,niewidzialnosci” cudzoziemcow
- zréznicowanie kulturowe Warszawy
w opiniach urzednikéw, pracownikéow
organizacji pozarzadowych i cudzoziemcow

Piotr Majewski

Rozdziat ten stanowi przede wszystkim analize: a) sposobéw, w jaki warszaw-
scy urzednicy i przedstawiciele organizacji pozarzadowych definiuja pojecie
wielokulturowosci; b) sposobow, w jaki oceniaja przyczyny oraz biezace i dtu-
goterminowe efekty proceséw migracyjnych zachodzacych w Warszawie; c)
konstruowanych przez obydwie grupy narracji tozsamos$ciowych, w ramach
ktérych ,opisywane/definiowane” i ,,poréwnane” sa rézne grupy (narodowe,
etniczne, religijne); d) sposobéw tworzenia i uzasadniania hierarchii grup,
ktére ,lepiej” lub ,,gorzej” sie integruja ze spoteczenstwem wiekszo$ciowym.
W ostatniej cze$ci tego rozdziatu pojawia sie takze kategoria ,,niewidzialno$ci”
cudzoziemcéw, do ktérej analizy wigczone zostaty réwniez wypowiedzi respon-
dentéw obcokrajowcow biorgcych udziat w badaniach, na podstawie ktérych
powstata niniejsza publikacja.

3.1. Zréznicowanie etniczne i narodowe Polski
w latach 1918-1989

Miedzywojenna Polska byta piatym panstwem w powersalskiej Europie
pod wzgledem procentowego udzialu mniejszosci narodowych i etnicznych
w strukturze spotecznej!. Wedtug danych uzyskanych w Drugim Powszechnym

1 Przed 1918 rokiem wielokulturowo$¢ na terenach, na ktérych powstata II Rze-
czpospolita, skrywata w sobie fundamentalne nieréwnosci. Wywodzila sie ona z koncepcji
przednowoczesnego spoteczenstwa, podzielonego etnicznie, klasowo, religijnie, jezykowo,
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Spisie Ludnosci z 1931 roku mniejszo$¢ ukrainska stanowita 16% ludnosci
Polski, mniejszo$¢ zydowska 10%, biatoruska 6%, a niemiecka 3%?2. Ana-
lizujac strukture narodowosciowa éwczesnej Polski, szczeg6lnie tzw. Kre-
s6w Wschodnich?, trzeba takze zauwazy¢, ze niejednokrotnie nieposiadajacy

stanowo, a nawet ,rasowo”: ,Wielonarodowa Polska — dowodzi francuski historyk Daniel
Beauvois, autor monumentalnej pracy pt. Trdjkqt ukrainski. Szlachta, carat i lud na Wotyniu,
Podolu i Kijowszczyznie 1793-1914, przel. K. Rutkowski, Lublin: Wydawnictwo Uniwersytetu
Marii Curie-Sktodowskiej 2011 — w formie przedzaborowej czy miedzywojennej nie miata
szansy na przetrwanie. To byto zycie obok siebie, mijanie si¢ ré6znych cywilizacji. Owszem
— sg jakie$ wptywy litewskie czy ukraifiskie w kulturze romantycznej. Ale nigdy nie do-
chodzito do prawdziwego porozumienia na gruncie — nazwijmy to — powszechnym” (zob.
D. Beauvois, http://m.newsweek.pl/historia/ukraina-historia-polskiej-kolonizacji-news-
week-pl,artykuly,286899,1,3.html).

2 Jak zauwaza Lech M. Nijakowski: ,,Czesto zapominamy, ze wiele mniejszo$ci nie
postrzegalo II Rzeczpospolitej jako swojej ojczyzny. Zostalty albo pozbawione szans na
wlasny byt panstwowy, do czego silnie dazyly (np. Ukraificy), albo ojczyzna je »opuscitac,
cho¢ oni zamieszkiwali w tych samych odmach (np. Niemcy). Czlonkowie mniejszo$ci,
jesli nie asymilowali sie do kultury polskiej, tworzyli wtasny obieg kulturowy, z wlasnymi
mitami przeszto$ci i symbolami dumy narodowej” (L. M. Nijakowski, Polska polityka
pamieci, Warszawa: Wydawnictwo Akademickie i Profesjonalne 2008, s. 104).

3 Obecnos$¢ 0s6b polskojezycznych na tzw. kresach byta efektem rozpoczetej w XV wieku
kolonizacji przez szlachte i magnaterie etnicznych ziem litewskich i ruskich (biatoruskich
iukrainskich): ,Mozemy — dowodzi Jan Sowa — zdecydowanie odrzuci¢ mit, jakoby Kresy byty
ziemiami rdzennie lub kulturowo polskimi. Zamieszkiwatly je ludy odrebne pod wzgledem
etnicznym (Rusini), jezykowym (méwily dialektami jezyka ruskiego) oraz religijnym (wy-
znawcy prawostawia). [...] Wyobrazenie o tym daje struktura wyznaniowa kadry urzedniczej
Ukrainy w latach 1569-1648. Wér6d magnatéw sprawujacych urzedy na KijowszczyZnie
i BractawszczyZnie na poczatku tego okresu (lata 1569-1595) prawostawni stanowili 95%,
a katolicy tylko 5%, ale pod jego koniec (lata 1621-1648) katolikéw bylo juz 67%, a prawo-
stawnych 25%. Nieco inaczej wygladata sytuacja wsrod szlachty $redniej. Tam w pierwszym
okresie prawostawni stanowia 91% urzednikéw, a katolicy 8%, a w drugim odpowiednio
52% i 43%. Gdyby$smy mieli wiec polski wzorzec kolonizacji poréwnywaé pod wzgledem
zarzadzania kadrg administracyjng do obcych, to przypomina on raczej model brytyjski
(obsadzanie waznych stanowisk Brytyjczykami przy zachowaniu lokalnego personelu na
nizszych szczeblach) niz np. francuski, w ramach ktérego cata administracja wywodzita sie
z kolonistow. [...] Kolonizacja Kreséw byta przedsiewzieciem wysoce dochodowym. [...] Na
Ukrainie powstaja dzieki temu w pierwszej polowie XVII wieku gigantyczne majatki, naleza-
ce w tamtym okresie nie tylko do najwiekszych w Rzeczypospolitej, ale na pewno w catym
regionie Europy Srodkowo-Wschodniej, a by¢ moze réwniez na calym kontynencie. [...]
W I potowie XVII wieku uksztattowat sie w ten sposdb wzorzec relacji niewolniczo-kolonialnych,
ktéry trwat do wieku XIX. [...] w momencie rozbioréw na Wotyniu, Podolu i KijowszczyZnie
okoto 3 milionéw ukrainskich chlopéw byto wtasnoscia okoto 7 tysiecy polskich ziemian.
[...] Na przetomie XVIII i XIX wieku prawobrzezna Ukraina liczyta okoto 3,3 miliona
mieszkancéw, z czego Polacy stanowili 7-8%. Ani wtedy, ani nigdy p6zZniej Kresy nie byly
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formalnego wyksztatcenia chtopi nie chcieli sie okre$la¢ w kategoriach naro-
dowych badz nie czuli potrzeby sktadania deklaracji narodowosciowych®.
Inni, w obawie przed represjami, podawali dane, ktére nie narazaty ich na biu-
rokratyczne szykany, lub byli wprowadzani w btad przez polskich urzednikéw
podczas wypetniania formularzy spisowych®.

Problem narodowos$ciowy, w tym zwtaszcza kwestie relacji pomiedzy pol-
ska wiekszo$cig a autochtonicznymi mniejszo$ciami stowianskimi, nalezat
do najtrudniejszych kwestii politycznych i spotecznych II Rzeczpospolite;j.
Generalnymi zatozeniami polityki narodowos$ciowej polskich wtadz byty:
a) asymilacja mniejszo$ci (w tym zwlaszcza mniejszosci stowianskich);
b) ograniczenie ich prawnego, ekonomicznego i kulturalnego stanu posiadania;
¢) umocnienie dominujgcej roli Ko$ciota katolickiego i jezyka polskiego w pan-
stwie; d) catkowita polonizacja tzw. Kreséw Wschodnich®. Cho¢ formalnie, na
mocy odpowiednich ustaw, wszystkie uznane mniejszoséci narodowe i religijne
posiadaty takie same prawa jak reszta obywateli nowo powstatego panstwa, do
czego zreszta zmuszaly Polske postanowienia miedzynarodowych traktatéw,
to jednak zaréwno polityczna praktyka kolejnych rzadéw, jak i tworzace sie
woéwczas nowoczesne imaginarium narodowe nie przyznawaly mniejszo$ciom
politycznego réwnouprawnienia’.

polskie. Jesli kto$ upiera sie przy uzywaniu tego epitetu, musi zdawac sobie sprawe, ze ma on
sens wylacznie kolonialny [...]. Znajdowatly sie w orbicie politycznych i militarnych wptywoéw
Rzeczypospolitej, zalezaty od niej spotecznie i kulturowo, nie staty sie jednak nigdy polskie
w tym sensie, w jakim polskie byto Mazowsze czy Matopolska” (J. Sowa, Fantomowe ciato
kréla. Peryferyjne zmagania z nowocgzesnq formq, Krakow: Wydawnictwo Univeristas 2011,
s. 324-329).

4 Zob. np. J. Obrebski, Dzisiejsi ludzie Polesia i inne eseje, Warszawa: Wydawnictwo
IFiS PAN 2005.

5 J. Tomaszewski, Rzeczpospolita Wielu Narodéw, Warszawa: Czytelnik 1985.

6 A. Chojnowski, Koncepcje polityki narodowosciowej rzqdéw polskich w latach 1921-1939,
Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich 1979.

7 Sposéb myslenia o innych grupach etnicznych, narodowych i religijnych duzej czesci
elit politycznych i intelektualnych oraz tzw. zwyklych obywateli miedzywojennej Polski
naznaczony byt stereotypami, pogarda i mitami, ktére ksztattowaty wzajemne wielokultu-
rowe relacje zarowno w przedrozbiorowej Rzeczpospolitej, jak i po 1795 roku: ,,To sg fakty
— komentuje Daniel Beauvois — zapisane w trybunatach polskich, przeniesione potem do
archiwow rosyjskich! Statut Litewski, ktéry powstal w XVI wieku, nadal wtedy [w potowie
XIX wieku — P. M.] obowigzywat. Byt niezwykle okrutny, pozwalat chtopéw traktowaé jak
niewolnikdéw;, jak bydto. [...] A na Ukrainie pogarda byla jeszcze wieksza. Bo prawostawnych
uwazano za schizmatykdéw, czyli najgorszy gatunek chtopstwa. [...] To byt $wiat, ktérym
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Po II wojnie $wiatowej Polska stata sie panstwem niemalze mononaro-
dowym. Podczas gdy w II Rzeczpospolitej ludnos¢ narodowosci niepolskiej
liczyta niemal 11,5 mln, co stanowito ok. 35% populacji, to na poczatku lat
60. XX wieku liczbe obywateli polskich innej narodowo$ci szacowano na 450
tys. Chociaz konstytucja PRL z 1952 roku gwarantowa¢ miata wszystkim oby-
watelom prawo do zachowania swojej narodowosci, to w praktyce wiadze
dazyly do pelnej asymilacji narodowych i etnicznych mniejszosci (Biatorusi-
ni, Ukraincy, Lemkowie, Kaszubi, Gérnoslascy) lub ich eliminacji/wysiedle-
nia (Niemcy, Zydzi, Mazurzy, Stowinicy, Warmiacy, po czesci takze Ukraincy
i Gornoslazacy). W efekcie, pomimo deklaracji o pelnym réwnouprawnieniu,
za pomoca wszelkich dostepnych srodkéw dazono do zunifikowania struktury
etnicznej i stworzenia panstwa jednolitego etnicznie: ,Sytuacja mniejszosci
w PRL - dowodzi Hanna Bojar — zdeterminowana byta przez podstawowe cechy
systemu: projekt ideologiczny panstwa, ktéry zakladat homogenicznos¢ zaréw-
no w wymiarze spotecznym, jak i politycznym, oraz réznorodne mechanizmy

Polacy z Warszawy po prostu gardzili. Chyba nigdzie nie bylo tak zle jak tutaj. Do przedednia
rewolucji bolszewickiej stosunki miedzy wsia a dworem nie zostaty uregulowane i nie byto
w nich nic normalnego... Pod koniec XIX w. ziemia zaczela przynosi¢ wieksze zyski, wiec
liczyta sie kazda jej piedz. Wypedzono kogo sie dalo, a ziemie oddano w arende kolonistom
—Niemcom i Czechom, bo ptacili wiecej. Zreszta zachtannos¢ polskiego ziemianstwa byta tak
wielka, ze postepowali w ten sposéb nie tylko z chfopstwem. Tak samo zachowywali sie wobec
zdeklasowanej czesci wlasnego stanu szlacheckiego. [...] wtasciciele ziemscy jako dobrzy ka-
tolicy chcieli samych siebie przekonaé, ze zywig do ludu pewien sentyment, uznanie i ludzkie
uczucia. Ale gdy widzimy, jak naprawde byli traktowani chiopi, troche trudno w to uwierzy¢.
Przeczytalem mnéstwo pamietnikéw ziemianskich. I tam kazdy jest przekonany o swojej
szlachetnosci — nie ma zadnego poczucia winy ani watpliwosci. Kazdy $wiecie wierzy, ze
strzegt polskosci na Wschodzie, ze budowat wielko$¢ swego narodu. [...] Bratanie sie z ludem
najczesciej sprowadzalo sie do jednego: Ze pan brat sobie kochanke z ludu dla - jak to wtedy
nazywano — »podrasowania« chtopstwa. Dla panéw to bylo normalne. Hrabia Mieczystaw
Potocki mial w patacu w Tulczynie harem zlozony z urodziwych ukrainskich chtopek. Krétko
méwigc — nie ma sensu szuka¢ prawdy w ziemianskiej pamieci i ziemianskich pamietnikach.
Nienawis¢ ludu, ktéra przejawiata sie w ciggu wiekéw, nie wzieta sie znikad. [...] Zeby wyjsé
z dzikiego swiata poddanstwa, nie byto dla Ukraincéw innego sposobu, niz bi¢ sie i mordowac
w sposéb okrutny. Oczywiscie po polskiej stronie byli ludzie, ktérzy krzyczeli, ze tak dtuzej nie
mozna, ze czas juz zaprzesta¢ wyzysku. [...] Ale generalnie nienawi$¢ miedzy chtopstwem
a dworem narastata az do roku 1917. I rozruchy w latach 1905-1906, w czasie pierwszej
rewolucji, stanowily prébe generalng finalnej katastrofy” (D. Beauvois, dz. cyt.). Zob. takze:
J. S. Bystron, Megalomania narodowa, Wydawnictwo Warszawa: Ksigzka i Wiedza 1995,
J. Leder, Przesniona rewolucja. Cwiczenie z logiki historycznej, Warszawa: Wydawnictwo Krytyki
Politycznej 2014.
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prawnopanstwowe, ktére umozliwialy rugowanie réznorodnosci z zycia spotecz-
nego i politycznego. Oficjalna propaganda popularyzowata poglad o wyzszosci
panstwa jednonarodowego nad wielonarodowym i dowodzita, ze Polska dzieki
korzystnym zmianom terytorialnym osiggneta jedno$¢ etniczng”®.

Zazwyczaj dyskryminacyjne dziatania wtadz komunistycznych w stosunku
do mniejszos$ci spotykatly sie z aprobata, a nawet wspoétudziatem duzej czesci
spoleczenstwa polskiego. Niewatpliwie ogromny wptyw na powojenne posta-
wy spoteczenstwa wiekszo$ciowego mialy tragiczne doswiadczenia z okresu
okupacji niemieckiej i sowieckiej. Warto jednak zauwazy¢, ze wazna role
w szerzeniu nienawisci wobec nie-Polakéw odegraty takze dominujace w dwu-
dziestoleciu miedzywojennym narracje antymniejszosciowe, ktére ,odzyty”
po zakoniczeniu wojny i restytuowaly wszystkie przedwojenne wyobrazenia,
fobie i uprzedzenia (np. powojenny antysemityzm, ktérego elementem byt
mit zydokomuny, nie byt bynajmniej produktem systemu komunistycznego
ani indoktrynacji hitlerowskiej z okresu okupacji, lecz stanowit dorobek , mysli
polityczne;j” i stereotypéw spotecznych silnie ksztaltujacych nastroje spote-
czenstwa wiekszosciowego II Rzeczpospolitej): ,,Powojenny chaos i anarchia,
poczucie tymczasowosci — pisze Marcin Zaremba — sktaniaty do jednoczenia sie
w opozycji do Zydéw, Niemcéw, Ukraincéw czy Biatorusinéw. [...] Przesycony
trwoga klimat emocjonalny w potaczeniu z zanikiem kontroli spoteczne;j
tworzyt motywacje do uczestnictwa w aktach nienawisci i przemocy lub ich
popierania. [...] Olbrzymie znaczenie miata réwniez lekcja przemocy wynie-
siona przez Polakéw z wojny oraz wczesniejsze uprzedzenia, zreszta réwniez
bazujace na leku™.

W 1976 roku, na mocy uchwaty II Plenum PZPR , O moralno-politycznej
jednos$ci narodu polskiego”, 6wcze$ni decydenci zadeklarowali, ze panstwo
polskie posiada ,jednolity charakter”. Uchwale tej towarzyszyty dalsze dzia-
tania dyskryminacyjne, w wyniku ktérych mniejszo$ci narodowe i etniczne zo-
staly niemalze catkowicie wyeliminowane ze sfery publicznej. Ich aktywno$¢
zostala ograniczona jedynie ,,do waskiego i kontrolowanego przez panstwo
obszaru dziatalnosci folklorystycznej”1°. Podsumowujac, praktycznie w catym

8 H. Bojar, Mniejszosci narodowe - nowe formy uczestnictwa w gyciu Il Rzeczypospolitej,
w: Elementy nowego tadu, red. H. Domanski, A. Rychard, Warszawa: Wydawnictwo IFiS
PAN 1997, s. 404.

? M. Zaremba, Wielka trwoga. Polska 1944-1947, Krakéw: Wydawnictwo Znak Krakéw
2015, s. 16-17.

10 H. Bojar, dz. cyt., s. 404.
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okresie funkcjonowania PRL-u, polityka panstwa skierowana byta na asymi-
lacje mniejszoscill, a wtadze komunistyczne skutecznie realizowalty model
polityki narodowos$ciowej zblizony do koncepcji przedwojennych narodowych
demokratow.

Po przetomie 1989 roku nastgpitly dwa procesy, ktére zasadniczo wply-
nely na ponowne zréznicowanie narodowe i etniczne wspoétczesnej Polski.
Z jednej strony, dzieki stworzeniu odpowiednich warunkéw prawno-insty-
tucjonalnych umozliwiajacych mniejszo$ciom podejmowanie dziatalnosci
publiczne;j'?, wzrosta ich spoteczna aktywno$¢. Z drugiej zas$ strony, pojawito
sie nowe zjawisko, ktérym jest stata i czasowa migracja cudzoziemcow (do
okresu transformacji ustrojowej Polska byla tzw. krajem emigracji zerowej).
Cho¢, zwtaszcza na tle innych panstw Unii Europejskiej, ilo§¢ obcokrajowcow
w Polsce pozostaje na stosunkowo niskim poziomie, to liczba cudzoziem-
c6w mieszkajacych okresowo lub na state wcigz wzrasta. Migranci pochodza
gléwnie z panstw bylego ZSRR (Ukraina, Bialoru$ i Rosja), krajéw wysoko
rozwinietych (USA, Niemiec, Francji) oraz Wietnamu i Chin. Zdecydowanie
najwiecej migrantéw przebywa na terenie wojewddztwa mazowieckiego,
w tym zwlaszcza w Warszawie.

3.2. Warszawa i nieuchronnos¢ wielokulturowosci

W opinii wiekszosci respondentéw zajmujacych sie problematyka cudzoziemska,
a wiec przedstawicieli instytucji samorzadowych i centralnych oraz pracow-
nikéw organizacji pozarzadowych, Warszawa nie jest miastem wielokulturo-
wym!3: Jak przyjezdzajq do nas ludzie z innych stolic europejskich, szczegdlnie
gachodnich, to méwiq »ale u was biato na ulicy« [URZ]. Najczesciej uznawano
zréznicowanie kulturowe Warszawy za marginalne, zwlaszcza w porowna-
niu do duzych miast zachodnioeuropejskich, ktére dla czesci respondentéw

11 Por.: Mniejszosci narodowe w Polsce. Paristwo i spoleczeristwo polskie a mniejszosci
narodowe w okresach przetoméw politycznych (1944-1989), red. P. Madajczyk, Warszawa:
Instytut Studiéw Politycznych PAN 1998.

12 Por.: Mniejszosci narodowe i etniczne w Polsce, red. S. Lodziniski, K. Warmirnska, G. Gu-
daszewski, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Scholar 2016.

13" Jednoczesnie niemal wszyscy rozméwcy deklarowali, ze w przypadku Warszawy,
zwlaszcza na tle innych polskich miast, mozna méwié o pewnym zréznicowaniu kulturo-
wym: Na pewno Warszawa jest duzo bardziej wielokulturowa niz wiele innych miejsc w Polsce
[NGO/PL]; Dla mnie [Warszawa — P. M.] jest w poréwnaniu do innych miast, czuje sie, ze jest
tam obok nas, Polakéw sq inne kultury. Plytko, ale dobrze, ze sq [NGO/PL].
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stanowig wzor cywilizacyjnego postepul4: wrdcitam teraz z Berlina, to majqgc
skale poréwnawczq, to stabo wypadamy [NGO/PL]; [Warszawa jest — P. M.]
jakos w potowie miedzy wsiq a Nowym Jorkiem [NGO/PL]. Jednocze$nie wielu
respondentéw jest przekonanych, ze w blizszej lub dalszej przysztosci nastapi
widoczne zréznicowanie kulturowe, religijne i etniczne mieszkancéw Warszawy.
Wskazywano nastepujace przyczyny tego zjawiska:

m postepujaca globalizacja;

m Swiatowa sytuacja geopolityczna (w tym zwlaszcza konflikty zbrojne
w Europie Wschodniej i na Bliskim Wschodzie);

m procesy demograficzne (ujemny przyrost naturalny w Polsce, emigracja
Polakéw do krajow Europy Zachodniej);

m integracja Polski ze strukturami europejskimi, a w konsekwencji jej
rosngca atrakcyjno$¢ wérdéd réznych grup migrantow.

Cze$¢ respondentéw postuluje odpowiednie wykorzystanie sytuacji, w kté-
rej znajduje sie Warszawa i panstwo polskie, dla przygotowania sie na skutki,
ktére moga wynikaé z masowych migracji, ktérych celem bedzie Polska. Wéréd
tych strategicznych dziatan, ktére wcigz nie s3 podejmowane, najwazniejsze
miejsce zajmuja:

m stworzenie spojnej polityki integracyjnej;

m prowadzenie edukacji miedzykulturowej na masowa skale;

m wprowadzenie korzystnych dla cudzoziemcéw zmian w regulacjach
prawnych;

m przystosowanie instytucji publicznych do potrzeb obcokrajowcow;

m stworzenie skutecznych systemowych rozwigzan pomocowych wspiera-
jacych migrantow.

Taka argumentacja opiera sie na ztozeniu, ze Polacy (warszawiacy i war-
szawianki) oraz panstwo polskie moze i powinno uczy¢ sie na cudzych btedach,

14 Marian Golka wskazuje — jego opinia wydaje sie zbiezna z przyktadami podawa-
nymi przez wiekszos$¢ respondentéw — ze wspodiczesna ,wielokulturowos$é¢ przejawia sie
w zasadzie w obrebie miast i wszystkie jej problemy przede wszystkim sa widoczne w ich
perspektywie. Nie zamyka sie ona oczywiscie tylko w miastach: jest widoczna na wszelkich
pograniczach, jest tez obecna w niewielkich miejscowos$ciach turystycznych oraz w wielo-
etnicznych panstwach. Wielokulturowos$¢ duzego miasta jest jednak najbardziej wyrazna
z powodu powszechnosci skali zjawiska” (M. Golka, Imiona wielokulturowosci, Warszawa:
Wydawnictwo Literackie Muza 2010, s. 12).
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czyli wciagaé wnioski z doswiadczen panstw Europy Zachodniej: Wigczy¢ ich
[cudzoziemcéw — P. M.] do nurtu zycia miejskiego, by nie doprowadzi¢ do anta-
gonizmdw, jak na Zachodzie [URZ]. W tym konteks$cie jako negatywne przyktady
przywotywano najcze$ciej relacje panujace pomiedzy réznymi grupami naro-
dowymi, etnicznymi i religijnymi, ktére majq wystepowaé we Francji, Holandii,
Republice Federalnej Niemiec i Wielkiej Brytanii: [...] musimy byc na te polityki
migracyjne otwarci. Chciatabym unikngc tej sytuacji berliniskiej, amsterdamskiej.
Nie chciatabym tych gett [URZ].

3.3. Tozsamos$¢ niezmienna i uniwersalna
- dyskurs wielokulturowosci

Wypowiedzi respondentéw pozwolity zaobserwowaé¢ dwojakie rozumienie
przez nich pojecia tozsamosci zbiorowej!®, co ma powazne konsekwencje
takze dla sposobéw, w jaki definiujg i interpretujg termin ,wielokulturowo$¢”.

15 Jak zauwaza Wojciech Kalaga: ,Problem tozsamo$ci i inno$ci — oraz stanowigcej
podstawe tej dychotomii wielorakiej i zfozonej réznicy — nabiera szczeg6lnego znaczenia
w kontekscie przemian zachodzacych w Polsce w ostatnim dziesiecioleciu. Zalamata sie
podtrzymywana przez dekady totalitaryzmu idea panstwa jednonarodowego i monokul-
turowego, do ktérego obcy/inny nie miat wstepu, a wiec nie mégt by¢ przedmiotem wy-
kluczenia. Otwarcie granic — takze rozumianych metaforycznie — zaowocowato usankcjo-
nowaniem czynnej obecnosci Innego. Miejsce kulturowej monoglosji zajeta wieloobecnosé¢
i wieloglosowo$¢é. Wlasnej przestrzeni kulturowej domagajg sie mniejszosci narodowe,
spolecznosci etniczne i grupy nomadyczne; uchodzcy, emigranci i przybysze wymuszaja
swa obecnoscig przekonstruowanie esencjalnej dotychczas tozsamos$ci na tozsamosé
formulowana wobec Innego. Jednoczesnie wielokulturowos¢ i heterogeniczno$¢ spotecz-
na, owa wszechobecno$¢ réznicy i innosci, zderzaja sie z zakorzeniona i kultywowang
w zbiorowej $wiadomosci odrebnos$cig jako nadwartoscig pozytywna, w rezultacie czego
Réznica niejednokrotnie nadal pozostaje motorem wykluczenia, a nie akceptacji i tole-
rancji, wypchniecia w sfere nieobecnosci, a nie krytycznej cho¢by afirmacji” (W. Kalaga,
Wstep, s. 8, w: Dylematy wielokulturowosci, red. Wojciech Kalaga, Krakéw: Wydawnictwo
Universitas 2004).

16 W literaturze przedmiotu wielokulturowo$¢ opisywana jest zazwyczaj jako zjawisko
funkcjonujace na trzech poziomach: a) poziomie deskryptywnym, gdzie wielokulturowo$é
definiowana jest jako zjawisko demograficzne polegajace na zréznicowaniu kulturowym/
etnicznym/narodowym populacji zamieszkujacej dany obszar (np. panstwo czy region);
b) poziomie ideologicznym, gdzie respektuje sie prawa roznych grup do zachowania i roz-
wijania swej kultury; c) poziomie politycznym, gdzie dzialania polityczne zmierzajg do
zabezpieczenia poziomu ideologicznego, a wiec takze ochrony wielokulturowosci przed
kultura wiekszo$ciowa/dominujaca (por. W. J., Burszta, Ideologia réznicy i tozsamos¢ zbio-
rowa, ,,Sprawy Narodowosciowe — Seria Nowa” 2000, z. 14-15, s. 51-60). Warto zauwazy¢,
ze zbyt czesto wielokulturowos$¢ utozsamiana jest przede wszystkim ze zréznicowaniem
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W ramach pierwszego podejscia (reprezentowanego przez wiekszos¢ ba-
danych) tozsamos¢ zbiorowa (nazywana zamiennie naszq kulturq, ich kulturq,
kulturq narodowq lub kulturq etniczng) jest wtasciwoscig charakteryzujaca
homogeniczne grupy spoleczne, w ktérych dominowaé¢ maja jednolite wzory
myslenia i zachowan. Tak wyobrazona tozsamos$¢ jest postrzegana statycznie
i konserwatywnie, jako byt autonomiczny, ponadczasowy i niezalezny od relacji
spotecznych, politycznych czy ekonomicznych!”: bo rézne kultury majq wiekszq
umiejetnosé, wyksztalcily cos. [...] Dziadek opowiadat, e nigdy nie byt tak dobrze
obstuzony jak w zydowskich sklepach. [...] Gdyby wziq¢ kazdq kulture, to ma ja-
kies kody, ktére wprowadza [NGO/PL]. Tym samym kazda zmiana kulturowa,
zarowno ta wynikajace z wewnetrznych przeobrazen struktury spotecznej, jak
i wywotana zjawiskami pochodzacymi z zewnatrz, moze by¢ postrzegana jako
zagrozenie dla tozsamosci: Przykiad niemiecki — sztuczne forsowanie multikulti:
jest dobre, a nie wychodzi. Jezeli te grupy zamykajq sie w gettach, nie otwierajq
sig, a spoleczeristwo zaczyna postrzegac je jako zagrozenie [...]. O ile szczypta
tej wielokulturowosci pomaga budowac wizerunek miasta, o tyle jesli jest tego za
duzo zaczyna by¢ problemem [NGO/PL].

W ten spos6b postrzegana tozsamo$¢ zbiorowa definiowana jest zazwyczaj
poprzez enumeratywne wymienianie jej ,trwatych” i ,,powszechnych” sktadowych
(wzoréow kultury), takich jak tradycja, muzyka, tance, jezyk, religia, styl ubioru
i potrawy, ktére maja tworzy¢ inwentarz kulturowy danej grupy etnicznej lub
narodowej: W nich [cudzoziemcach — P. M.] jest bogactwo, bogactwo kultury.
Patrze przez pryzmat swojej placéwki [...] bogactwo jak przychodzq osoby rdzenne
z danej kultury. [...] urozmaicajq, wnoszq swoje pierwiastki w naszq kulture, wigc
jg pobudzaj [NGO/PL]. Jesli wiec Polacy chca pozna¢ i bezkonfliktowo wspétzy¢
z przybyszami, powinni w jak najwiekszym stopniu pozna¢ i zaakceptowac te
konstytutywne elementy ich tozsamosci. Przybysze zas, analogicznie, musza
zapozna¢ sie z inwentarzem kultury polskiej, co ma pozwoli¢ im na pokojo-
we wspolzycie ze spoteczenstwem wiekszosciowym. Wielokulturowo$é wydaje
sie tutaj definiowana jako system spoteczny, w ktérym obowigzujgce normy
polityczne i prawne umozliwiaja grupom i jednostkom podtrzymanie odzie-
dziczonych po przodkach tozsamosci. Taki system akceptuje, a nawet niekiedy

etnicznym. Tymczasem istnieje wiele r6znych wymiaréw wielokulturowosci: ptciowy, zawo-
dowy, ekonomiczny, religijny, pokoleniowy, jezykowy, subkulturowy czy zwiazany z wyborem
okreslonych styléw zycia.

17" Por. M. Buchowski, Antropologiczne ktopoty z multikulturalizmem, w: Czy kleska
wielokulturowosci, red. H. Mamzer, Poznan: Wydawnictwo Fundacji Humaniora 2008.
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wspiera, istnienie granic kulturowych pomiedzy réznymi grupami, utrwalajac
zastane tozsamosci w izolacji od innych kultur. Jednoczeénie system ten pod-
trzymuje dominacje kultury wiekszos$ciowej: gwarancje dla praw mniejszosci
w praktyce stanowig w jego ramach narzedzia dyscyplinujace relacje pomiedzy
spoteczenstwem dominujgcym a grupami mniejszosciowymi. W ten wtasnie spo-
sOb spoteczenistwo wiekszosciowe buduje swoja pozycje ,,silniejszego” podmiotu.
,Przyznajac” okreslone prawa grupom mniejszo$ciowym oraz uznajac wybrane
elementy ich kultury, jednocze$nie odrzuca te, ktére nie sa przez wiekszosé
akceptowane: Wielokulturowos¢ to dla mnie funkcjonowanie wielu kultur razem
na w miare uprawnionych zasadach. Czasem kultura dominujgca moze narzucic¢
normy spoteczne, na podstawie ktdrych tworgy sie prawo, a w przypadku wielo-
kulturowosci musi obowiqgzywac wiele norm [URZ].

Takie definiowanie tozsamosci zbiorowej najczesciej mozna odnalezé w wy-
powiedziach urzednikéw oraz przedstawicieli tych organizacji pozarzadowych,
ktérzy w swej dziatalno$ci koncentruja sie na prezentowaniu kultur cudzoziem-
skich warszawiakom. Niesie ono za soba nie tylko kilka milczaco przyjetych
zatozen, lecz takze pewne zagrozenia:

B upraszcza tozsamosci grupowe, nie oddajac ich zlozonego charakteru;

m réznym kulturom przypisuje stabilne i niezmienne znaczenie, nie do-
strzegajac faktu, ze kazda kultura (tozsamos¢) jest tworem zmiennym
i dynamicznym;

m nie pozwala dostrzec indywidualno$ci i wyjatkowosci kazdej jednostki,
a wspiera wyobrazone byty zbiorowe, ktére staja sie gtéwnymi pod-
miotami spotecznymi. Jednostki przestaja by¢ postrzegane jako in-
dywidualni aktorzy spoteczni, a zaczynaja funkcjonowa¢ jedynie jako
przedstawiciele danej grupy narodowej, etnicznej czy religijnej oraz
,hosiciele” — mniej lub bardziej rzeczywistych, a przede wszystkim
przypisywanych im przez cztonkéw spoteczenstwa wiekszosciowego
i ich instytucje — tozsamosci.

y

3.4. Tozsamosé jako proces - narracja miedzykulturowosci

W ramach drugiego podejscia, cechujacego sie wieksza socjologiczna realnoscia,
tozsamos$¢ zbiorowa postrzegana jest procesualnie: wynika nie tylko z tradycji
czy historii, lecz réwniez stanowi efekt oddziatywania r6znych proceséw glo-
balizacyjnych, politycznych, medialnych i spotecznych — w efekcie jest wcigz
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na nowo negocjowana i konstruowana. Z zasobu dostepnych inwentarzy kultu-
rowych indywidualni i zbiorowi aktorzy spoteczni wybierajg te elementy, ktére
sg dla nich uzyteczne i ktérym nadaja najbardziej odpowiadajacy im w danej
sytuacji sens, co w efekcie moze i czesto prowadzi do zmiany tozsamosci.
Dla respondentéw postrzegajacych tozsamo$¢ procesualnie nieuzasadnione
jest postrzeganie cudzoziemcow jedynie jako reprezentantéw monolitycznych
kultur, ktérzy po przyjezdzie do stolicy Polski tworza homogeniczne, spdjne
i zwarte grupy migrantéw, zazwyczaj postrzegane przez pryzmat narodowo-
$ci'®: Naszym bledem jest postrzeganie, ze sq to grupy monolityczne kulturowo,
przekonaniowo, wspierajqce [sie — P. M.], to sie zdarza, ale nie dotyczy to catych
grup narodowosciowych [NGO/PL]; Warto nie podchodzi¢ do nich [cudzoziemcow
— P. M.] jak do zwartych grup [NGO/PL]. Ten nieuprawniony sposéb postrze-
gania cudzoziemcéw, oparty jest zazwyczaj na komercjalizacji'®, egzotyzacji

18 Dostrzec tu takze mozna odrzucenie przez respondentéw tradycyjnego sposobu
definiowania pojecia kultury, ktéra: ,jest koncepcja réznicujaca i wyodrebniajaca, bo ujmuje
kulture w spos6b homogeniczny. Jako taka nie opisuje ona adekwatnie wspdtczesnego swiata,
gdyz nie radzi sobie z wewnetrznym zréznicowaniem wspoétczesnych kultur. Nie tylko jest
nieadekwatna poznawczo, ale takze ryzykowna normatywnie [...], jako ze prowadzi do
separatyzmu, przyczynia sie do powstawania gett kulturowych, konfliktéw politycznych
i wojen. [...] Czesto przypomina sie, ze kultury nie maja dzi$ struktury wyspowej, gdyz
w istocie utracily swa jednorodno$¢ i odrebno$é [o ile kiedykolwiek ja posiadaty — P. M.].
[...] kultury przeksztatcaja sie w ztozone, splatane, acz powiazane ze soba sieci kulturowe
za sprawg proceséw migracyjnych, ztozonych swiatowych i lokalnych systeméw komunika-
cyjnych, relacji gospodarczych i politycznych. W konsekwencji prowadzi to przede wszystkim
do hybrydyzacji kultury” (M. Golka, dz. cyt., s. 57-58).

19 Wielu badaczy twierdzi, ze proces komercjalizacji kultur etnicznych, bedgcy czescia
»gospodarek tozsamosciowych” (okreslanych takze jako ,przemysty etniczne” lub ,przemy-
sty tozsamosciowe”), prowadzi do takich zjawisk, jak utowarowienie réznicy i odmiennosci
kulturowych oraz banalizacji i esencjalizacji tozsamosci kulturowych, a w ostatecznym efekcie
do zamierania ich tradycyjnych oraz ,,autentycznych” elementéw. Jednoczesnie jednak, o czym
przekonujaco pisza John L. Comaroff i Jean Comaroff, gospodarka tozsamosciowa coraz czesciej
staje sie gtéwnym bodzcem do procesu rekonstrukcji tozsamodci: kultury ,,skazane na wymarcie”
zaczynaja uzyskiwaé ,,podmiotowo$¢” i ,historie”, sa w stanie zachowaé sp6jno$é spoteczna
i reprodukowa¢ swa odmienno$¢ kulturowa, a wielu ludzi zyjacych do tej pory w skrajnie
trudnych warunkach ekonomicznych zdobywa niezalezno$¢ finansowa. Jak pisza autorzy,
odwolujac sie do argumentacji Tswagare Namane i Philipa E Xie: , Komercjalizacja tozsamos$ci
[...] niekoniecznie obniza jej jakos¢ lub redukuje ja do zwyklego towaru. Wrecz przeciwnie
[...], stanowi réwniez sposéb na refleksje, na autokreacje [...] poniewaz: (a) utowarowienie
niekoniecznie niszczy wytwory kultury, a zarazem [...] to (b) utowarowienie kultury jest czesto
pozytywnym mechanizmem poszukiwania autentycznosci, Srodkiem dazenia do prawdziwe-
go ja indywidualnego i zbiorowego” (J. L. Comaroff, J. Comaroff, Etnicznos¢ sp. z o.o, przet.
W. Usakiewicz, Krakéw: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellofiskiego 2011, s. 16-17).
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[URZ] i folkloryzacji [NGO/PL] ich kultury: Mam wrazenie, ze egzotyzujemy
tych cudzoziemcéw, patrzymy przez pryzmat tego, ze jest cudzoziemcem, nie moze
to definiowac go jako cztowieka [NGO/PL]; pytanie, czy jak oglgdamy tancerzy
samby na przyktad czarnoskdrych, czy te nasze postawy, nie wiem jak to powie-
dzied, rasistowskie, duzo uprzedzen, czy one sig zmieniajq czy poglebiajq: »ale ci
murgyni fajnie tariczq«®°.

Taki sposéb postrzegania cudzoziemcé6w prowadzi czesto — zdaniem respon-
dentéw — do niewtasciwych dziatan instytucji publicznych oraz organizacji poza-
rzadowych, ktére polegaja na prezentowaniu warszawiakom ,.kultur cudzoziem-
skich” w uproszczonej i stereotypowej formie: Zdania jesli chodzi o powstawanie
tego centrum [Centrum Wielokulturowe w Warszawie — P. M.] sg podzielone,
jesli chodzi o srodowisko dziatajace z cudzoziemcami. [...] 2 jednej strony fajnie,
ze rozni ludzie mogq miec sale, spotykac sig i to jest niekwestionowane i to jest su-
per. Ale jesli chodzi o tworgzenie miejsca, gdzie prezentujq sie rézne kultury, to jest
dla mnie problematyczne [...] ja jednak bardzo wierze w to, ze to powinno pdjs¢
w takq strone jakby takiego nie podkreslania réznic, tego, ze my tu jesteSmy tacy,
a wy tacy, tylko skupieniu sie na tym, co mozemy ragem zrobic, ze wiadomo, ze
jestesmy z roznych szerokosci geograficznych i mamy rézne podejscia, religia itd., ze
réznych rzeczy mozemy sie od siebie dowiedziec i jakby wazne, zeby zdawac sobie
2z tego sprawe i wiedziec o sobie nawzajem duzo, ale jednoczesnie jakby nie tak, ze
my wam pokazemy, wy nam pokazcie. W momencie, kiedy kto$ jest wiasnie, nie
wiem... z Kenii, a gyje tu od dwudgziestu lat, powinien czuc sie juz w jakis sposéb...
no nie wiem, nie moge przez dwadziescia lat pokazywac folkloru Kenii ze wzgledu
na to, ze juz gyje tutaj i jest czesciq tego spoleczeristwa, wiec powinien jakby tez
stworgy¢ takq przestrzen, ktéra mu umogliwia bycie takim na granicy... [NGO/PL].

Jednoczesnie niektérzy respondenci postrzegajacy tozsamos¢ zbiorowa
procesualnie wskazuja na negatywne konsekwencje obecnosci w dyskursie

20 powyzsze stwierdzenia respondenta zdaja sie niezwykle trafne, zwtaszcza w kon-
tekécie takich fenomendéw jak ,polityki prezentyzmu”, ,butikowy multikulturalizm” czy
yinscenizowanie wielokulturowosci”. Jak bowiem zauwaza Rafat Pankowski, wspétczesny
rasizm ,,zazwyczaj nie odwotuje sie wprost do ideologii rasistowskiej ani do kulturowego
nacjonalizmu”. Przejawia sie jednak w postaci petniacych funkcje ,,porzadkujaca” stereo-
typéw ,naturalizujacych podziaty rasowe, przypisujacych im sztywne korelaty kulturowe”.
Synonimami dla pojecia ,rasy” staja sie takie kategorie jak ,kultura”, ,mentalno$¢” czy
,Styl zycia”: ,Rasizm czesto funkcjonuje bez odwotania sie do biologicznych idei r6znicy
— kultura ujmowana jest wedtug etnicznie absolutnych granic, jako sztywna wtasno$¢ grup
spotecznych” (R. Pankowski, Rasizm a kultura popularna, Warszawa: Wydawnictwo Trio
2006, s. 181 36).
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publicznym pojecia wielokulturowosci, ktére moze prowadzi¢ ich zdaniem do
procesu etnicyzacji, tj. wzmocnienia etnicznej tozsamos$ci migrantéw oraz ich
stygmatyzacji?l: Wielokulturowos¢ — taka sytuacja, kiedy wiele kultur mieszka na
jednym obszarze [...], gdzie rézne spotecznosci zyjq obok siebie. Ja wole pojecie
miedzykulturowosci, ktére kltadzie nacisk na to, co si¢ dzieje pomiedzy tymi gru-
pami, to mnie bardziej interesuje, na to ktadziemy nacisk w naszych projektach,
zeby nie byto tylko tak, ze Polacy poznajq cudzoziemcéw, a cudzoziemcy Polakéw
[NGO/PL]. Sugeruja oni zastapienie go terminem ,miedzykulturowo$¢”, kto-
ry oznacza¢ ma wspdtistnienie i wspotprace réznych jednostek i grup, ktére
opieraja sie na ich komunikacji i codziennych interakcjach: Z hastem wielokul-
turowos¢ mam wewnetrzny ktopot, nie lubie tego stowa. Wydaje mi sie, ze czesto
wielokulturowos¢ jest mylona z miedzykulturowosciqg. Sama nie czuje sie, zebym
pracowata w temacie wielokulturowosci. My [...] bardziej pracujemy w obszarze
miedzykulturowosci, budowania relacji miedzykulturowych. Wielokulturowos¢ ko-
jarzy mi sie z Polskq miedzywojenng albo ze swojego rodzaju jarmarkiem, cepeliq
[NGO/PL]. W takim podejsciu grupy i tworzace je jednostki nie tylko funkcjo-
nuja obok siebie w ramach jednej przestrzeni, ale dochodzi miedzy nimi do
wymiany i przenikania sie ré6znych wzoréw kulturowych. ,Miedzykulturowo$¢”
jest takze terminem, ktéry — zdaniem respondentéw — nie wyklucza sytuacji,
w ktérej wytworzona zostanie nowa, wspélna dla obu tych grup tozsamos¢

21 Jak twierdzg Krzysztof Jaskutowski i Marek Pawlak, powotujgc sie przy tym na
badania prowadzone przez Etienne’a Balibara i Immanuela Wallersteina (E. Balibar,
1., Wallerstein, Race, nation, class: Ambiguous identities, London 2002: Verso), zjawisko
etnicyzacji polega takze na wykorzystywaniu ekonomicznych migrantéw nalezacych do grup
mniejszosciowych, ktérym przypisywany jest niski status ekonomiczny i spoteczny: ,,Ujmujac
rzecz w wielkim skrdcie: niekt6rzy pracownicy najemni eksploatowani sa bowiem bardziej
niz inni i ciesza sie znacznie nizszym statusem. Wtasnie analizujac te eksploatacje w skali
globalnej, Wallerstein wprowadza pojecie etnicyzacji: na samym dole hierarchii znajduja
sie robotnicy definiowani w kategoriach etnicznych. Etnicyzacja jest korzystna z punktu
widzenia kapitalizmu, pozwala bowiem robotnikom na przekazywanie norm, umiejetnosci
niezbednych do wykonywania »nizszych« zawodéw jako swojej »kultury«, sposobu zycia,
tozsamosci. funkgcji takiej nie moga petni¢ szkoty ze wzgledu na egalitaryzm narodowych
ideologii, gtoszacych réwne prawa i szanse dla wszystkich obywateli. W ten sposéb et-
niczno$¢ rozwigzuje jedna z sprzecznosci kapitalizmu: deklaratywna réwnos$¢ i praktyczng
nieréwnos$¢” (K. Jaskutowski, M. Pawlak, Gtdwne teorie migracji miedzynarodowych: przeglqd,
krytyka, perspektywy, ,,Sprawy Narodowos$ciowe — Seria Nowa” 2016, z. 48, s. 136). Warto
odnie$¢ te rozwazania do stosunku polskiego spoteczenstwa wobec os6b pochodzacych
z bylego ZSRR, w tym zwlaszcza z Ukrainy, ktérzy podejmuja si¢ okreslonych, zazwyczaj
postrzeganych przez spoleczenistwo wiekszo$ciowe jako ,,gorszych” i stabiej ptatnych, prac.
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oparta na przetworzonych elementach kulturowych sktadajacych sie na ich
pierwotne inwentarze kulturowe: przenikanie sie¢ wielu kultur, wielu sposobéw
myslenia, tolerancja, otwartosé, ze sq inne oceny, osoby, ktére inaczej myslg, nie
oceniamy, przyjmujemy, a nie oceniamy. Przenikanie si¢ mentalnosci — relacja
miedzy ludgmi [NGO/PL]?2.

Tak rozumiana miedzykulturowo$¢ powinna by¢ celem polityki r6znych in-
stytucji publicznych i organizacji pozarzadowych, poniewaz sprzyja wspétegzy-
stowaniu wielu odmiennych styléw zycia, myslenia i r6znych norm spotecznych,
a nie zastepowania norm spotecznych i elementéw tozsamos$ci grup mniejszo-
$ciowych przez wzory kultury konstytuujace tozsamos$¢ grupy wiekszosciowe;j:
[Miedzykulturowos$¢ — P. M.] to jest takie zyczliwe, otwarte wspdlistnienie — ale
wlasnie wspdtistnienie, a nie istnienie obok. Niektdre rzeczy nas dzielg, OK, ale sq
tez rzeczy, ktdre sq dla nas wspdlne, a tam, gdzie sie réznimy, mozemy sie pieknie
réznic i dyskutowac na ten temat [...] Wspdlistnienie, ale tez w takiej rzeczywistosci,
gdzie wszystkie te grupy rézne majq te same prawa i te same szanse, zeby byt réwny
dostep do wszelkich dobr i ustug; mysle, ze to jest dosy¢ istotne, zeby to dodaé. Wtedy
jest ta spéjnos¢ spoteczna, o ktorqg nam chodzi [NGO/PL].

Jej istotg byloby zagwarantowanie wszystkim grupom oraz ich cztonkom
takich samych praw i szans rozwojowych, przy jednoczesnym wspieraniu po-
staw wspélnotowych, co moze sprawié, ze cudzoziemcy beda wspoéttworzyé
Warszawe jako aktywni spotecznie i odpowiedzialni za dobro wspdlne obywa-
tele, ktorzy identyfikuja sie ze stolica i innymi jej mieszkancami: Chyba wole
okreslenie migdzykulturowos¢ niz wielokulturowosé, bo w tej wielokulturowosci

22 Jak zauwaza Marian Golka, o ile pojecie wielokulturowo$ci odzwierciedla¢ ma
i opisywa¢ wspotwystepowanie dwéch lub wiecej kultur na danym terytorium, o tyle po-
jecie multilateralizmu przynalezy raczej do sfery aksjologicznej i oznaczaé¢ ma: ,ideologie,
polityke i wynikajacg z nich praktyke zmierzajaca do harmonijnej wielokulturowosci [...]
polityka multilateralizmu dazy do uznania w mniejszym lub wiekszym stopniu réwnosci
poszczegolnych grup oraz ich cech kulturowych. Majac przy tym mniej lub bardziej oficjalny
charakter, przeklada sie na odpowiednie dziatania prawne i edukacyjne z jednoczesnym
dazeniem do zachowania lojalnosci poszczegolnych grup wobec panstwa” (M. Golka, dz. cyt.,
s. 8-9). Jak jednak wida¢ na przyktadzie wypowiedzi respondentéw, w praktyce spoleczne;j
podzial, w ktérym pojecie wielokulturowo$ci ma tylko i wytacznie charakter opisowy, nie
jest wcale oczywisty. Co wiecej, zagrozenia zwigzane z polityka multikulturalizmu, ktére
wymienia Golka — wskazujac na jej propagandowe, a nie rzeczywiste dziatania zmierza-
jace do poprawienia prawnych, spotecznych, kulturowych i ekonomicznych warunkow
funkcjonowania grup mniejszo$ciowych oraz nieeliminowania negatywnych konsekwencji
funkcjonowania réznych grup w ramach jednego spoleczenstwa — respondenci przypisuja
dominacji w dyskursie publicznym pojecia ,wielokulturowosci”.
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jest zawsze takie zagrozenie, ze istniejq rézne kultury obok siebie, jest ich wiele,
ale sq wtasnie obok siebie i si¢ nie kontaktujq, a w tej miedzykulturowosci jest
ten potencjal komunikacyjny — jestesmy nie tylko obok siebie, ale tez sie jakos
mieszamy, jakis dialog ze sobq prowadzimy [NGO/PL].

Na podstawie opinii respondentéw mozna sprobowac zrekonstruowa¢ w na-
stepujacy sposob definicje spoteczenstwa miedzykulturowego. Jest ono: a) zbio-
rem dynamicznych grup spotecznych, w ktérym poszczegélne jednostki w ciggu
swojego zycia mogq utozsamiac sie z wieloma grupami (ich identyfikacja z tymi
grupami ma charakter zmienny, dobrowolny i inkluzyjny); b) federacja kultur
i tozsamosci, ktéra dazy do zachowania réwnowagi pomiedzy szacunkiem
dla spotecznosci zakorzenionych juz w danym spoteczenstwie a gotowoscia
do przyjecia nowych cztonkéw do tego spoteczenstwa, ktére jednoczy ludzi
o r6znym pochodzeniu kulturowym, narodowym i etnicznym, ktérych status
spoteczny i poczucie przynaleznosci ulega¢ moze zmianom?3.

3.5. Cudzoziemcy w Warszawie - szansa,
wyzwanie, zagrozenie

Zdecydowana wiekszosci respondentéw bioracych udziat w badaniu postrzegata
zréznicowanie kulturowe jako zjawisko pozytywne. Wedtug tych opinii trwata
obecno$¢ cudzoziemcéw powinna staé sie warszawskq codziennosciq [URZ],
a cudzoziemcy potrzebni s Warszawie jak tlen do wdychania [URZ].

Wsréd korzysci, jakie majag ptynaé z nieuchronnie powiekszajacej sie liczby cu-
dzoziemcéw w Warszawie, respondenci wskazuja rozwdj rynku pracy i ztagodze-
nia negatywnych konsekwencji nizu demograficznego. Proces ten ma umozliwi¢,
z jednej strony, pojawienie sie wykwalifikowanej taniej sity roboczej [URZ] (przede
wszystkim z krajéw Europy Wschodniej), ktéra zapetni luke po polskich migran-
tach przebywajgcych w ,,starych” krajach Unii Europejskiej?4, a z drugiej, przybycie
wysokiej klasy specjalistéw (z Europy Zachodniej i Stanéw Zjednoczonych),

23 Wspolczesni badacze migracji coraz czesciej postuguja sie takimi pojeciami jak
transmigracja czy migracja transnarodowa. Jak zauwazaja Jaskulowski i Pawlak, implikuja
one ,procesualnosé, relacyjno$é i dynamike zjawiska migracji. Perspektywa transnarodowa
zaklada wiec, iz migranci — za sprawa swych praktyk — tacza przestrzenie dwéch panstw
narodowych, ktére nie moga juz by¢ traktowane jako odizolowane od siebie jednostki poli-
tyczne, ale jako wspdlne pole dziatan i znaczen spotecznych, kulturowych, ekonomicznych
i politycznych” (K. Jaskutowski, M. Pawlak, dz. cyt., s. 139).

24 Por. przypis nr 21.
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ktérzy posiada¢ maja zachodnie ,,know-how” i moga wspéttworzy¢ warszawska
~Kklase kreatywng”: Cudzoziemiec w Warszawie [...] przynosi te trzy T floridariskie:
talent, tolerancja i technologia. Dla rozwoju miasta sq po prostu potrzebni [URZ]%°.
Obydwie grupy — warto zaznaczy¢, iz jest to wizja skrajnie ,,zachodniocentrycz-
na” i praktycznie nie dotyczy os6b z innych kontynentéw niz Europa i Ameryka
Péinocna — moga wiec oferowac kompetencje, ktére pozytywnie wptyna na kon-
kurencyjno$¢, kreatywnos¢ i rozwdj polskiej gospodarki, a w ostatecznym efekcie,
wzrost zamozno$ci catego spoteczenstwa. Ich obecno$¢ sprawi¢ ma jednoczes$nie,
ze stolica Polski stanie si¢ prawdziwym centrum regionalnym i najwazniejszym
osrodkiem miejskim w Europie Srodkowo-Wschodniej: troche spetnienie aspiracji
sSwiatowych. Duze aglomeracje sq wielokulturowe i jest to wyzwanie, ale i taka no-
bilitacja, ze u nas tez jest swiatowo [...]. Warszawa jako stolica Srodkowej Europy,
tego regionu musi spetnic te aspiracje wielokulturowg [NGO/PL].

Cudzoziemcy wnosi¢ majg nie tylko nowe umiejetnosci, wiedze i gltebokie
zaangazowanie, ale takze przyczyni¢ sie do szeroko pojetego rozwoju spote-
czenstwa przyjmujacego: Badania pokazujq, ze spoteczeristwa, ktére sq bardziej
wielokulturowe, ktdre akceptujq odmiennosci, sq pod wieloma wzgledami bogatsze.
Ci ludzie wnoszq doswiadczenia, ktorych my nie mamy, mogq wnies¢ kreatywne,
niekonwencjonalne rozwiqzania pewnych problemow, jak rézne rzeczy mozna roz-
wiqzywac w ich krajach. Czesto te osoby majq umiejetnosci, ktérych my nie mamy
[URZ]. W ten sposob postrzegani sa zwtaszcza migranci dobrowolni, chociaz
pojawily sie réwniez glosy, ze takze osoby decydujace sie na ucieczke ze swojego
kraju z powodo6w politycznych czy ekonomicznych sg czesto bardzo dynamiczne,

25 Richard Florida, twérca pojecia ,,klasy kreatywnej”, wérdd jej przedstawicieli wymienia
najczesciej: naukowceow i wyktadoweéw uniwersyteckich, dziennikarzy, poetéw i pisarzy, przed-
stawicieli branzy ITI, ludzi tradycyjnych i nowych mediéw; filmowcéw, ekspertéw ds. finanséw;,
prawnikéw, celebrytéw, artystow, aktoréw, projektantéw, architektéw oraz wszystkich tych,
ktorzy sa ,kreatywni” i ,innowacyjni” albo za takich sa postrzegani. Krytycy Floridy wskazuja
nie tylko na fakt, ze jego teoria niezbyt czesto znajduje odzwierciedlenia w rzeczywistosci, ale
dowodza réwniez, Ze ewentualne pojawianie si¢ na danym obszarze ,klasy kreatywnej” wiaze
sie z procesem gentryfikacji, czyli wypychania poza coraz bardziej modne i drozsze dzielnice
tych, ktorych nie staé, aby w nich mieszkaé, co w ostatecznym efekcie prowadzi do pogtebia-
jacych sie nieréwnosci spotecznych i wykluczenia, czesto zyjacych w tego typu dzielnicach,
biedniejszych migrantéw. Paradoksalnie wiec, cho¢ Florida uznaje obecno$é przedstawicieli
roznych kultur za jeden z wazniejszych czynnikéw sprzyjajacy rozwojowi kreatywnosci, to
jego teoria, zastosowana w praktyce przez np. samorzady, moze przyczyni¢ sie do izolacji
wielu grup, w tym takze grup migrantéw (por. R. Florida, Narodziny klasy kreatywnej, przel.
T. Krzyzanowski, M. Penkala, Warszawa: Narodowe Centrum Kultury 2010).
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odwazne i ambitne, czego potwierdzeniem ma by¢ podjete przez nich ryzyko
zwigzane z porzuceniem swojego dotychczasowego zycia: to sq zazwyczaj ci, kto-
rzy miastu cos dajqg, a niekoniecznie zabierajq [...] Jesli ktos na przyktad decyduje
sie na ucieczke ze swojego kraju, to to jest taka jednostka, ktora jest ponadprzeciet-
na [URZ]%°.

W kontekscie korzysci ptynacych z obecnosci cudzoziemcdw osobnym watkiem
jest walor edukacyjny — dzieki cudzoziemcom mieszkancy Warszawy zmieniaja
swoje postawy i otwieraja sie na inne kultury: Zamykanie sig¢ w skorupie i nieinte-
resowanie sie, jak wyglgda cata reszta swiata, jest zwyczajnym ograniczaniem sie.
Kontakt z cudzoziemcami jest czasami bardzo odswiezajqcy, pouczajqcy, moze byé
oknem na $wiat [NGO/PL]. Obecno$¢ cudzoziemcéw umozliwia¢ ma wiec dialog
miedzykulturowy, stajac sie jednoczes$nie waznym pretekstem dla dziatan skiero-
wanych do spoteczenistwa wiekszosciowego. Dziatania te maja: wzbogacac wiedze
mieszkaricow 1 kulture polskq [URZ], promowac tolerancje jako postawe [URZ]
oraz budowac¢ spoteczeristwo obywatelskie [URZ]. Tak wyobrazeni cudzoziemcy
postrzegani sa jako inicjatorzy zmian, ktére miatyby nastapi¢ w spoleczenstwie
polskim. Sg wiec oni w tej narracji jednocze$nie ,narzedziami” i ,,zasobami”,
ktore odpowiednio wykorzystane moga przyczynic sie do gtebokich przemian cy-
wilizacyjnych: Dla spoleczeristwa polskiego korzysci wynikajq z mozliwosci uczenia
sig od siebie nawzajem, rozgwijania kompetencji, ktére sq uznawane przez Komisje
Europejskq za kluczowe (porozumiewanie sie miedzykulturowe). Praca w zespotach
miedzykulturowych, praysztos¢ naszego rynku pracy. Obecnosé cudzoziemcéw w Polsce
jest éwiczeniem tych kompetencji [NGO/PL].

Kolejnym pozytywnym elementem zwigzanym z pojawieniem si¢ cudzo-
ziemcéw w Warszawie ma by¢ odtworzenie historycznej wielokulturowosci sto-
licy. Te nostalgiczne narracje stuzy¢ maja podkreslaniu wielowiekowej tradycji
tolerancji, ktorej kontynuacja ma by¢ pozytywny stosunek do wspoélczesnie prze-
bywajacych w Polsce cudzoziemc6w?’: Warszawa jest miastem wielokulturowym.
[...] Warszawa ma korzenie wielokulturowe. Nasze dziedzictwo jest wielokulturowe

26 Ludzie — zauwazaja Jaskutowski i Pawlak — dotknieci przemocg polityczna, zmuszeni
do ucieczki przed konfliktem lub wojna, przesladowani ze wzgledu na religie, wyznanie czy
orientacje seksualng bardzo rzadko podtrzymuja glebsze relacje i powigzania z krajem pocho-
dzenia. Ich dziatania skierowane s3 raczej na procesy integracji w kraju przyjmujacym”
(K. Jaskutowski, M. Pawlak, dz. cyt., s. 141).

27 Innym uzywanym - trzeba przyznaé, ze jednak nie tak czesto — argumentem ,hi-
storycznym” przywolywanym jako uzasadnienie dla spolecznej potrzeby akceptacji cudzo-
ziemcow sa polskie doswiadczenia migracyjne: My sami pracowalismy za glodowe stawki
[w krajach zachodnich — P. M.], wiec zamknijmy sie i nie pouczajmy [URZ].
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[NGO/PL]. Jednoczesnie petniag one takze funkcje racjonalizujaca i ,,oswajajaca”
obecnos$¢ innych/obcych. Poprzez wpisanie ich w opowie$¢ o dtugim trwaniu
respondenci wskazuja, ze jesli w przesztos$ci mozliwe byto wspétzycie réznych
grup etnicznych, narodowych czy religijnych w ramach jednego panstwa, to
jest ono takze mozliwe wspoélczesnie: Jesli straciliSmy te wielokulturowosé, to
jest teraz mogliwos¢, aby odbudowac te wielokulturowosé, przywracanie tozsa-
mosci tego miasta. Pognawanie nowosci, nowych ludzi, ktérzy sq inni, wigksza
tolerancja, szersza oferta kulturalna, miasto staje sie bardziej »kolorowe«, nie
jest odbierane jednoznacznie [NGO/PL]. Ponowne zréznicowanie kulturowe
(etniczne, narodowe i religijne), a zatem takze rosngca liczba cudzoziemcéw,
mialyby przywré6ci¢ Warszawie jej ,,prawdziwg”, przedwojenna, tozsamo$¢.
Wielokulturowos$¢ i tolerancja sg wiec postrzegane, przynajmniej w warstwie
deklaratywnej, jako autoteliczne cechy polskiej kultury: Powrdt do przedwo-
jennej narodowosci, wielokulturowosci polskiej. Kazdy cztowiek ma swojq kulture
i tradycje, mozemy sie od siebie uczy¢ nawzajem, poszerza to nasze horyzonty, sie
wzbogacamy [URZ].

Trzeba jednak zauwazy¢, ze sa to opowiesci w duzym stopniu ahistoryczne
i mitologizujace przeszio$é. Przedstawiajq one relacje miedzykulturowe i mie-
dzyreligijne w kategoriach bezkonfliktowej koegzystencji i wspoipracy: stanowig
wiec nie tyle adekwatny opis skomplikowanej przesztosci, lecz raczej jej inter-
pretacje dokonang za pomoca wspdtczesnych ideatéw i postulatéw. Tego typu
spoteczne wyobrazenia niewiele méwig o faktycznie zachodzacych relacjach
i stosunkach panujacych miedzy Polakami a grupami mniejszo$ciowymi
przed 1945 rokiem. Raczej stanowi¢ moga dowdd na to, Ze przedstawiciele
historycznych mniejszosci oraz cudzoziemcy sg akceptowani o tyle, o ile wpisuja
sie w schemat wyobrazen spoleczenistwa wiekszosciowego o samym sobie. Obcy
sa akceptowani, o ile podzielaja podobna wizje przesztosci i konstytuujace je
mity, mowia tylko to, co owa wiekszo$¢ chce ustyszeé, jesli nie zaburzaja jej
wlasnego obrazu samej siebie. Respondenci opowiadajacy o wielokulturowej
arkadii, wspéttworza narracje uniemozliwiajaca dokonanie krytycznej refleksji
nad przesztoscia, ktéra — oprécz wielu dowodéw wspétpracy jednostek i grup
wywodzacych sie z réznych kultur, przenikania sie wzoréw kultury, integracji
(a czasami asymilacji) — naznaczona byta takze dyskryminacja, przemoca sym-
boliczna i fizyczng, antysemityzmem oraz rasizmem?8,

28 por, E. Janicka, T. Zukowski, Przemoc filosemicka? Nowe polskie narracje o Zydach
po roku 2000, Warszawa: Instytut Badan Literackich PAN 2016.
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Na zagrozenia, jakie maja lub miatyby wynikaé z obecnosci cudzoziem-
cow w Warszawie rozmowcy wskazywali w zdecydowanie mniejszym stopniu.
Wiekszos$¢ obaw zwiazanych z rosngcym zréznicowaniem kulturowym nie od-
nosita sie bezposrednio do samych cudzoziemcéw, lecz raczej do spoleczenistwa
wiekszosciowego: [...] widze zagrozenia ze strony Polakéw, a nie cudzoziemcéw.
Konkretnym srodowiskom potrzeba jeszcze wiele pracy, zeby zdjqé stereotypy
[NGO/PL]. Cho¢ w opinii respondentéw obecno$¢ cudzoziemco6w moze i po-
winna wzbogaci¢ stolice, to zdaja sobie oni sprawe, ze dla wielu mieszkancéw
Warszawy jest ona swoistym wyzwaniem: generuje wsrod nich negatywne ste-
reotypy i wynikajace z nich postawy, ktére kaza widzie¢ w cudzoziemcach ludzi
gorszej kategorii, mogacych stanowi¢ dla wiekszosci zagrozenie (rozumiane
zarowno jako zagrozenie dla jednolitej narodowej tozsamosci, jak i zagrozenie
fizyczne, ekonomiczne czy socjalne).

Obserwowana i/lub prognozowana zwiekszajaca sie liczba cudzoziemskich
mieszkancow Warszawy wiaze sie wiec ze wzrostem postaw ksenofobicznych
i nietolerancjg wsréd Polakow (juz teraz zreszta cze$é¢ respondentéw wskazy-
wata na przypadki ostracyzmu grupy wiekszosciowej wzgledem oséb, ktére
zawarly zwiazek matzeniski z obcokrajowcem): Spoteczeristwo polskie czesto
reaguje na pojawienie sie cudzoziemcow niecheciq, wzrostem negatywnych nasta-
wien,, moze to prowadzi¢ do konfliktéw (brak przygotowania spoteczeristwa na
przyjazd obcokrajowcéw, potrzeba bardziej elastycznego myslenia z naszej strony
o tym, ze Polska jest krajem otwartym i mamy obowiqzek przyjmowania obco-
krajowcow). W efekcie, jesli prognozowane zagrozenia okaza sie rzeczywiste,
obcokrajowcy beda sie izolowali i rekonstruowali swoje tozsamos$ci w opozycji
do spoteczenstwa wiekszosciowego??, jednocze$nie utrwalajac wzory kultu-
rowe, ktére moga by¢ nieakceptowane przez Polakéw. Te negatywne postawy
cechujace czes¢ cztonkow spoteczenstwa przyjmujacego oraz wynikajace z nich
zjawiska, ktére moga pojawi¢ sie w niedalekiej przysztosci, sa efektem braku
przemyslanej i skutecznej polityki integracyjnej oraz obecno$ci w przestrzeni
publicznej dyskurséw antymigranckich wykorzystywanych w biezacej walce
politycznej: Zagrozeniem jest brak sensownej polityki migracyjnej i wywolywanie
u ludzi poczucia zagrozenia wywotanego obecnosciq cudzoziemcéw [NGO/PL].

29 Rasizm, ksenofobia i dyskryminacja — dowodza cytowani juz Jaskutowski i Pawlak
— przyczyniaja sie do niepewnos$ci ekonomicznej i politycznej migrantéw, a tym samym
wzmacniaja znaczenie zalezno$ci i powigzan w zyciu migrantéw z krajem pochodzenia”
(K. Jaskutowski, M. Pawlak, dz. cyt., s. 139).
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3.6. Od relacji miedzykulturowych do ,niewidzialnosci”

Zdaniem czes$ci respondentéow, cudzoziemcy sa w Warszawie ,jedynie” tole-
rowani, a owa tolerancja ma charakter pasywny, co oznacza, ze nie sa oni
wlaczani w zycie spoteczne, nie sa partnerami w decyzjach ich dotyczacych,
nie partycypuja ani w ustalaniu zasad polityki wobec obcokrajowcédw, ani w jej
realizacji: Warszawa, uogdlniajqc, bardziej aspiruje do méwienia o sobie jako
o miescie tolerancyjnym, ale nie wspéldecydowaniu, tolerancja moze by¢ pasywna
[NGO/PL]; Nie odczuwajq rasizmu czy dyskryminacji, ale czujq sie jak powietrze
[NGO/PL].

Tego typu opinie odnosza sie zazwyczaj do os6b, ktére swym wygladem nie
wyrdzniajq sie z otoczenia. Inaczej sytuacja wyglada w przypadku oséb, ktére
posiadaja cechy fizyczne wyraznie odrézniajace je od wiekszosSci: Generalnie
sq to osoby, ktére w dugzym stopniu spotykajq sie z dyskryminacjq, to straszne
uogdlnienie, ale jak sie lepiej pozna te osoby i postucha doswiadczen zyciowych, to
w kazdej historii pojawia si¢ albo wqtek rasistowski, albo ksenofobiczny czy szo-
winistyczny [...] Miatem wiele takich doswiadczen, ze chodzqc z Afrykanczykami
po ulicach, byliSmy atakowani, bylismy tez poszturchiwani (raczej nie byto to
skierowane do mnie). Komentarze rasistowskie sq prawie na porzqdku dziennym,
dos¢ czesto sie zdarzajq [NGO/PL].

Jednoczesnie respondenci podkreslali, ze relacje cudzoziemcéw z polskim
spoleczefistwem w znacznym stopniu nie zaleza jedynie od cech antropofi-
zycznych tych pierwszych, lecz takze od ich statusu (np. wykonywany zawdéd),
prestizu spotecznego, jakim cieszy sie kraj ich pochodzenia, oraz — czesto opar-
tych na stereotypowych wyobrazeniach — cech, jakie sq im przypisywane przez
spoleczenstwo wiekszosciowe.

Relacje pomiedzy osobami, ktére zdecydowaly sie na zamieszkanie w War-
szawie z wlasnej woli i posiadajg — lub przypisywany im jest — wysoki kapitat
ekonomiczny, kulturowy i spoteczny (studenci pochodzacy z krajéw Europy
Zachodniej, pracownicy miedzynarodowych korporacji, przedsiebiorcy czy
naukowcy), a spoleczenstwem przyjmujacym rzadko, zdaniem respondentéw,
naznaczone sg konfliktami. Co wiecej, ta cudzoziemska ,klasa wyzsza i Srednia”
jest nie tylko coraz bardziej akceptowana przez spoleczenstwo wigkszosciowe,
ale znajomodci i bliskie interakcje z jej przedstawicielami czesto sa elementem
budowania jednostkowego i grupowego prestizu autochtonéw.

Cudzoziemcy przybywajacy z zachodniego kregu kulturowego sa postrzegani
jako bardziej warto$ciowi i interesujacy, a ich obecnos$¢ w stolicy jest pozadana
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w znacznie wiekszym stopniu niz pobyt przedstawicieli innych kultur. Maja
oni jednak posiada¢ takze pewne wady. Zdarza sie bowiem, ze s3 zadufani
w sobie oraz nie widza potrzeby poznania kultury gospodarzy i uczenia sie
jezyka polskiego: Anglosasi to sq troche bufony, majq Swiadomos¢, ze angielski
jest jezykiem swiatowym i rzadko znajq na dobrym poziomie inny jezyk. Osoby
znajqce angielski sobie odpuszczajq — mamy kilka takich oséb, ktére mieszkajq
tutaj wiele lat, a bardzo stabo méwiq po polsku [NGO/PL].

Tymczasem, wedtug respondentéw, przybysze ze ,Wschodu”, przede wszyst-
kim z bytych republik ZSRR, s3 na tle cudzoziemcéw pochodzacych z ,,Zachodu”
niepewni siebie, wycofani, zakompleksieni i wystraszeni: Osoby ze Wschodu sq
bardziej niepewne, Zachdéd ma lekkosé w relacjach, kontaktach, ta pewnosc¢ od nich
bije, nie ma kompleksu [NGO/PL]. Z analizowanych tu wypowiedzi wytania sie
zatem niewypowiedziane wprost przekonanie, ze o ile tzw. Zachéd reprezentuje
wyzszy poziom cywilizacyjny: [przybywa¢ do Warszawy beda — P. M..] nie zawsze
Amerykanie, cenione narodowosci, ale takie narodowosci, jakich mamy sqsiadéw
[NGO/PL], o tyle, przynajmniej dla czesci badanych, w codziennych relacjach
miedzyludzkich przyjemniejsi sa zdecydowanie cudzoziemcy pochodzacy ze
,Wschodu”. Ten stan rzeczy wynika¢ ma przede wszystkim z ich ,pokrewien-
stwa kulturowego” z Polakami: Nam jest o wiele blizej do Wschodu, blizsze sq mi
osoby ze wschodniej strony globu [NGO]; Osoby z bloku wschodniego sq bardziej
otwarte na pomoc. Nie ma tez tej bariery jezykowej, bo nasze jezyki sq jednak
podobne i tatwiej dla nich jest jednak sie nauczyé [URZ].

Jednoczesnie jednak wielu respondentéw podkresla, ze warszawska ,wielo-
kulturowos¢”, czy jak chcieliby inni ,miedzykulturowo$¢”, ktéra ma by¢ ksztat-
towana przez wzajemne — najlepiej codzienne i gltebokie relacje i kontakty
pomiedzy spoleczenstwem przyjmujgcym a ré6znymi grupami cudzoziemskimi
— pozostaje wcigz niezrealizowanym postulatem ze wzgledu na swoiscie i réznie
pojmowang ,niewidzialno$¢” migrantéw. Owa ,niewidzialno$¢” to kategoria
niejednorodna i niejednoznaczna, a do tego rézne jej wymiary sa znacznie
cze$ciej dostrzegane przez pracownikdw organizacji pozarzadowych i samych
obcokrajowcéw niz przez pracownikéw instytucji publicznych®°.

30 Ztozony i wieloaspektowy fenomen ,niewidzialno$¢” migrantéw dla czlonkéw
spoleczenstwa wiekszosciowego, w tym zwlaszcza cudzoziemcéw wywodzacych sie
z krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej i repatriantéw z krajéw bytego ZSRR, moze by¢
takze intepretowany za pomoca kategorii analitycznej ,,czlowieka marginesu” zapropo-
nowanej, w latach 20. XX wieku, przez amerykanskiego socjologa Roberta Ezre Parka.
Wedtug Parka bowiem ,,cztowiekiem marginesu” nalezy okresli¢ osobe, ktéra zyje pomiedzy
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Wypowiedzi urzednikéw wskazuja na brak podstawowych danych o cudzo-
ziemcach, a zarazem potrzebe ich posiadania — zwtaszcza w zakresie liczby
cudzoziemcéw przebywajacych w Warszawie, ich pochodzenia, wykonywanych
zawodéw, statusu materialnego, ale takze tego, jakie maja potrzeby, plany i pro-
blemy. Wiedza urzednikéw ma zwykle charakter intuicyjny lub zastyszany, co
widaé¢ miedzy innymi we wskazywaniu skupisk cudzoziemcéw w Warszawie;
powszechnie méwi sie o Osiedlu za Zelazng Brama, Ochocie (Szczesliwice, ulica
Grojecka), ale takze Wolce Kosowskiej, ulicy Marywilskiej, Targéwku, czasem
o ulicy Bakalarskiej czy Bemowie (osiedle Przyjazn, gdzie mieszka¢ majaq stu-
denci cudzoziemscy). Najbardziej wyrazista (a niekiedy jedyna) grupa, ktéra
rozmoéwcy s3 w stanie zlokalizowaé¢ na mapie Warszawy, sa Wietnamczycy.
Powszechna jest takze wsréd przedstawicieli urzedéw opinia o rozproszeniu
migrantéw ekonomicznych ze Wschodu. Pojedynczy gtos wskazuje na ,,zaopie-
kowanie sie” przez panstwo jedynie uchodzcami — pozostali cudzoziemcy sa
dla pracownikéw administracji ,,niewidoczni”.

W odréznieniu od urzednikéw, organizacje pozarzadowe do sytuacji prawnej
cudzoziemcéw podchodza w mniej formalny sposéb — stanowi ona jedynie swo-
iste tlo, a nie czynnik decydujacy w kwestii udzielenia wsparcia. Jak zauwaza
jeden z respondentéw: To, co sig dzieje, to NGO o kilka dystanséw wyprzedza
instytucje publiczne czy nawet prawo [NGO/PL]. Osoby ,niewidzialne” mozna
podzieli¢ na kilka kategorii, a klasyfikacja ta, chociaz oparta zostata na narra-
cjach respondentéw, ma charakter umowny. Zawarte w niej kategorie peinig
funkcje typéw idealnych: a) ,cudzoziemcy bezproblemowi” (np. pracownicy
korporacji, studenci, pracownicy umystowi); b) cudzoziemcy przebywajacy
w Polsce nielegalnie; ¢) osoby, ktére formalnie posiadaja obywatelstwo polskie
lub inny status prawny umozliwiajacy im oficjalny pobyt w Polsce, ale nie s3
zintegrowane ze spoleczenstwem wiekszo$ciowym (np. uchodzcy przebywajacy
w osrodkach dla uchodZcéw, repatrianci, osoby posiadajace Karte Polaka, osoby
pozostajace w zwigzkach z obywatelami polskimi).

kilkoma kulturami, z ktérych zadna w sposéb cato$ciowy nie definiuje jego tozsamosci.
To uczestnictwo czy egzystowanie pomiedzy lub na styku réznych kultur sprawia, ze
»,cztowiek marginesu” posiada dystans do otaczajacych go rzeczywistosci, potrafi plynnie
przemieszczac¢ sie pomiedzy nimi i funkcjonowaé wykorzystujac wiele réznych wzoréw
kultury i kodéw kulturowych. Zob. R. E. Park, Race and Culture, Michigan: Free Press 1950,
R. E. Park, Human migration and the marginal man, ,,American Journal of Sociology”, Vol.
33, No. 6, 1928, s. 881-893; E. V. Stonequist, The marginal man: a study in personality
and culture conflict, New York: Charles Scribner’s Sons 1937.
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Przez respondentéw reprezentujacych organizacje pozarzadowe ,niewi-
dzialno$¢” cudzoziemcow jest tez okreslana jako ,marginalizacja” i wynika,
ich zdaniem, przede wszystkim z przyczyn systemowych — jest efektem poli-
tyki (lub jej braku) instytucji publicznych r6znego szczebla®!. Tak rozumiana
,hiewidzialno$¢” przybiera co najmniej dwa wymiary. Wymiar ,,bezposredni”
odnosi sie przede wszystkim do cudzoziemcéw gorzej sytuowanych ekono-
micznie i pochodzacych zazwyczaj z tzw. Wschodu (Wietnamu, Chin, bytych
republik Zwiazku Radzieckiego); przebywajacych w Polsce nielegalnie (sa
oni widzialni dla czes$ci spoteczenstwa, ale juz nie dla instytucji); ktérych
pobyt zostal zarejestrowany, w tym przede wszystkim uchodzcéw lub oséb
oczekujacych na ten status (sa oni widzialni dla instytucji, ale juz nie dla
spoteczenstwa). W tym ostatnim przypadku ,niewidzialno$¢”/,,marginaliza-
cja” zwigzana jest z naznaczeniem migrantOw oraz przypisaniem im — takze
na poziomie systemu prawnego — okreslonych praw, obowigzkéw i poddaniu
ich pobytu w Polsce istotnym ograniczeniom. Z kolei wymiar ,niebezposred-
ni”, w ktérym marginalizacja przybiera forme zaniechania dziatan i dotyczy
oso6b, ktére okres$lono jako cudzoziemcédw ,bezproblemowych” (dotyczy to
takze repatriantow oraz posiadaczy Karty Polaka), polega¢ ma na tym, ze
instytucje panstwowe i miejskie nie poczuwaja si¢ do obowigzku realizowa-
nia jakiejkolwiek polityki skierowanej do tych cudzoziemcéw, w tym takze
polityki prowadzacej do ich integracji ze spoleczenistwem wiekszo$ciowym.

Pozostawieni przez polskie panstwo ,sami sobie” cudzoziemcy ,,bezproble-
mowi” to najczesciej osoby o dobrym lub wysokim statusie ekonomicznym, ktére
pochodza z krajow ,Zachodu”. Ich status prawny jest uregulowany, pracuja
i nie maja probleméw mieszkaniowych, nie s3 wiec postrzegani jako osoby
wymagajace wsparcia — w rezultacie nie kieruje sie do nich zadnych dziatan
instytucjonalnych. ,Niewidzialno$¢” sprawia, ze nie sa3 wykorzystywane ich

31 Takze respondenci pracujacy w organizacjach pozarzadowych podkreslaja, ze jed-
nym z najwiekszych probleméw w ich pracy jest brak wiarygodnych danych na temat
cudzoziemcéw przebywajacych w Warszawie. Sytuacja ta dotyczy zwlaszcza oséb przeby-
wajacych w Polsce nielegalnie, chociaz odnosi sie takze do cudzoziemcdw, ktérych status
jest uregulowany. Brak wiarygodnych danych utrudnia planowanie projektéw — trudno jest
sformutowac cele i zakres prowadzanych dziatan, ktére czesto finansowane sg ze $rodkéw
europejskich i uzaleznione od obecnosci cudzoziemcéw okreslonego typu (np. migrantéow
ekonomicznych lub uchodzcéw) i wigza sie z koniecznoscia weryfikacji statusu danej osoby.
Z kolei w ramach programéw miejskich obowiazuja sztywne regulaminy wydatkowania
i realizacji projektéw, ktdre utrudniaja prace oraz nie sa dostosowane do zmiennych potrzeb
cudzoziemcéw oraz ich niestabilnego statusu.



66 Cudzoziemcy w Warszawie

kompetencje, a oni sami zyjg czesto w zamknietych, postrzeganych jako elitarne,
kregach cudzoziemskich, tworzac swoiste mentalne i fizyczne gated commu-
nities. Ten brak polityki nakierowanej na integracje, w tym przede wszystkim
akulturacje ,,bezproblemowych” cudzoziemcéw, sprawia, ze postrzegaja oni
Polske jedynie jako miejsce pobytu tymczasowego lub/i jako kraj tranzytowy:
nie tylko nie maja kontaktu z obcokrajowcami, ktérzy znajduja sie w gorszej
sytuacji ekonomicznej, prawnej i spotecznej, lecz takze ich relacje ze spoteczen-
stwem wigkszo$ciowym sg ograniczone: Niekoniecznie chcq sie integrowac — sq
szefami, kwestia hierarchii, bardzo czesto sq na kontraktach, potem wysytajq ich
gdzies. Nie uczq sie jezyka, nie sq nastawieni na integracje [NGO/PL].

Z kolei ,,niewidzialno$¢” oséb przebywajacych w osrodkach dla uchodzcow
—zdaniem respondentéw — wynika przede wszystkim ze specyfiki funkcjonowania
tych instytucji i obowiazujacych w nich regulaminéw. Ich mieszkancy s3 izolo-
wani przestrzennie (o$rodki najczesciej znajduja sie na obrzezach duzych miast)
i czasowo (ograniczona mozliwo$¢ swobodnego przebywania poza osrodkami
i obowigzek meldowania sie w nich o okre$lonych godzinach). Jednoczesnie nie
moga oni podja¢ legalnej pracy nie tracac $wiadczen socjalnych i mozliwos$ci
zamieszkiwania w os§rodku. W zestawieniu z nieznajomoscia jezyka polskiego
i polskiej kultury prowadzi to do agresji, ktéra — zdaniem respondentéw pra-
cujacych z ta grupa — wynika przede wszystkim z poczucia niskiej wartosci,
podtrzymywanego poprzez upokarzajace ich gesty i zachowania nielicznych
przedstawicieli spoteczenstwa wigkszosciowego, z ktérymi maja stycznosé.
W efekcie, zdaniem przedstawicieli organizacji pozarzadowych, wielu z nich od
pierwszego dnia pobytu w Polsce planuje wyjazd do krajéow Europy Zachodniej
(przybysze z Kaukazu), a jedynie mniejszo$¢ dazy do integracji ze spoleczen-
stwem wiekszosciowym (migranci z Ukrainy): Problemem jest wszystko. Sq po
stronie polskiej, [to sa problemy — P. M.] socjalne, obiektywne z wynagrodzeniami,
z uczeniem jednego z najtrudniejszych jezykdéw swiata, ugytecznym tylko tutaj.
Decygzje cudzoziemcéw sq racjonalne — majqc wybér miedzy polskim a angiel-
skim, to wybierajq angielski. [...] Jesli Polska jest wyborem jako kraj docelowy,
to majq dos¢ pozytywny pomimo probleméw formalnych, z pracq, wynajmem
mieszkan — bardzo pozytywny stosunek do Polski. [...] Gorszy majq te osoby,
ktére wylgdowaly w Polsce, a chciatyby dotrzeé na Zachdd, ich stosunek do Polski
jest znacznie gorszy, nie majq poczucia zakorzenienia [NGO/PL]. Na marginesie
warto zauwazy¢, ze w pewnych grupach (chodzi tu zwtaszcza o migrantéw
pochodzacych z Europy Wschodniej i Kaukazu) w zdecydowanie wigkszym
stopniu ,,niewidzialni” dla systemu i spoteczenstwa sg mezczyzni, co wynikaé
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ma z faktu, ze to gtéwnie kobiety zajmuja sie dzie¢mi i dzieki nim maja kon-
takt z takimi instytucjami jak szkotly, miejskie osrodki pomocy spotecznej czy
organizacje pozarzadowe.

Zdaniem respondentéw pracujacych w organizacjach pozarzadowych kwe-
stia ,,niewidzialnosci” repatriantéw, w tym takze oséb posiadajacych Karte
Polaka oraz obywateli polskich nieméwiacych w jezyku polskim, nie jest od-
mienna od sytuacji migrantéow ,bezproblemowych”, chociaz oczywiscie po-
siadajg oni inny status spoleczny oraz wiecej praw i ulatwien systemowych:
Repatrianci w sensie formalnym nie sq cudzoziemcami, ale bardzo czesto sq to
osoby, ktére przyjezdzajq z odmiennym bagazem kulturowym i muszq przejsé te
samgq Sciezke, co wszyscy inni cudzoziemcy. Jak nie zna jezyka, to musi uczyc sig
wszystkiego od nowa. Jak zna, to mozna szybciej przejs¢ [NGO/PL]. Potwierdza
to wypowiedz jednego z migrantéw: Polski znatem juz dos¢ dobrze [...] chodzi-
tem na kursy z polskiego, dostatem certyfikat B2, zanim przeprowadzitem sie do
Polski. To byto moim wielkim atutem, w poréwnaniu do kogos, kto przyjezdza tak
od razu, ze dostaje tam jakqs wize i wpada do Polski po raz pierwszy w zyciu, on
jest niezaadaptowany, wszystkiego sie boi [CUDZ].

Jeden z respondentéw, ktory posiada Karte Polaka, chociaz nie jest etnicz-
nym Polakiem, wskazuje, ze panstwo polskie nie prowadzi dziatan systemo-
wych (polityki integracyjnej) skierowanych do cudzoziemcédw i spoteczenstwa
wiekszosciowego, w tym zwlaszcza promocji ,widzialno$ci” innych/obcych:
Poprositabym, aby stworzgyli [urzednicy — P. M.] bardziej otwarte Srodowisko dla
ludzi, ktérzy prayjezdzajq z zewngtrz. To pozwoli tym ludziom poczuc sie czesciq
Warszawy, kiedy bedq tu mieszkac. Tak wigc poprzez reklame i media, réwniez
trzeba uswiadamia¢ catej populacji, ze sq tu tez obcokrajowcy. Ludzie tutaj po-
winni tolerowac osoby z innej kultury. Czesciq szerszego procesu politycznego jest
to, ze zapraszajq ludzi z innych krajow. Odpowiedzialnosé jest wieksza po stronie
zapraszajgcego niz po stronie goscia. Wiec jesli Polska zaprasza ludzi z zewnqtrg
do naukowych, politycznych lub innych celéw, to paristwo przyjmujqce powinno
by¢ bardziej otwarte w akceptowaniu innosci, w przyjmowaniu tych ludzi i ich
kultury. Paristwo powinno szanowac przybyszéw [CUDZ]. Jak podkreslajg sami
obcokrajowcy, w tym takze ci pochodzacy z Europy Wschodniej, dla ktérych
integracja, przynajmniej teoretycznie, ma by¢ tatwiejsza, taka sytuacja powo-
duje, ze staja sie oni ,,niewidzialni”, a owo spychanie w sfere ,niewidzialnosci”
interpretuja czesto jako wielowymiarowy proces gettoizacji: Dobrze by byto, zeby
Polska juz zaczynala sig nad tym zastanawiad, bo 0sob ze Wschodu jest naprawde
coraz wiecej. [...] A tam sytuacja jest strasznie skomplikowana i nie ma jak zy¢.
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[...] Sporo 0s6b chce stamtqd tutaj wyjechad. [...] Polska musi za tym nadqzy¢, bo
mi sie¢ wydaje, ze wsrdd nas tworgy sie jakas wspdlnota zamknigta, ze jest troche
czegos, co ja bym nazwat miejskim getto [CUDZ.]

,Niewidzialno$¢” migrantéw i repatriantéw z Europy Wschodniej wynika tak-
ze z kilku innych przyczyn, w tym réwniez z posiadanego przez nich, szeroko
rozumianego, kapitatu kulturowego i ekonomicznego. Po pierwsze, jak wskazuje
jeden z ukrainskich respondentéw, duzym problemem, ktéry hamuje ich proces
integracji, jest fakt, ze wielu z nich — w tym takze osoby mtode (np. studenci)
—nie znaja jezyka angielskiego, ktora to umiejetnos¢, zwtaszcza w poczatkowej
fazie ich pobytu w Warszawie, mogtaby w duzym stopniu umozliwi¢ im nawia-
zanie kontaktu z Polakami oraz przedstawicielami innych grup cudzoziemskich:
Polacy spotykajq sie gdzies na jakichs imprezach z Hiszpanami, Wtochami [...]
przechodzq jakos na angielski i dla nich jest zupetnie spoko rozmawiac po angielsku
w obecnosci kogos. Ukraincy, z reguty, z angielskim to majq problem, jak tutaj
nie studiowali, to majq problem z angielskim [CUDZ]. Po drugie, ,niewidzial-
no$¢” wielu oséb z Europy Wschodniej wynika z ich duzej liczby, co pozwala
funkcjonowa¢ im w zamknietym, homogenicznym $wiecie swoich tozsamo$ci
grupowych oraz silnego poczucia przynaleznosci do postradzieckiej wspolnoty
jezykowo-kulturowej (podobny proces mozna obserwowa¢ wsréd pierwszego
pokolenia migrantéw pochodzacych z Wietnamu): My wolimy ze sobg rozma-
wiaé w swoim jezyku, nasza kultura jest na tyle mocna, na tyle taka wilgotna,
wiesz, kleista, jesli tak moge powiedzie¢, my jakby jesteSmy miedzy sobq sklejeni
w tej kulturge [...] Strasznie ciezko jest sie wkreci¢ w nasze grono, jezeli nie jestes
jednym z nas. Nie dlatego, ze my jesteSmy zamknieci, tylko ze mamy takq kultu-
re. To moze za jakis czas spowodowaé problem. Ja nie mowie teraz o Ukrainie,
nie mowie tylko o Biatorusi ani tylko o Rosji. Ja méwie o co najmniej tych trzech
narodach, bo my naprawde jestesmy podobni do siebie, mimo tego, ze tam teraz
préobujg wmowié, ze Ukraina jest bardziej europejska. [...] wiec my jesteSmy jakby
odrebng cywilizacjq... [CUDZ].

Z wypowiedzi respondentéw, w tym przede wszystkim cudzoziemcéw, ktéd-
rzy sami siebie postrzegaja jako okresowo lub stale ,,niewidzialnych” dla spo-
teczenstwa wigkszosciowego, ta ,niewidzialno$¢” moze zosta¢ przekraczana
przede wszystkim dzieki projektom integracyjnym. Gtéwna bowiem cechg
tych projektéw nie jest prezentowanie kultur cudzoziemskich Polakom, lecz
wspolne dzialania w zréznicowanej narodowo i kulturowo grupie: Dla mnie
takie projekty [...] powodujqg, ze cudzoziemcy i Polacy robiq cos wspélnie. Dla
mnie duzo to zdzialato, chociazby swojq dziewczyne pozgnatem przez kolege stqd.
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Kiedys jedna dziewczyna, jak przyszta, to powiedziata, ze nigdy wczesniej, bedqgc
tu [w Warszawie — P. M..] przez 10 lat, nie poznata tak dobrze zadnego Polaka,
ograniczata sie do relacji — znajomy z pracy [CUDZ]. Znaczenie tego rodzaju
dziatan podkres$la takze inny respondent: Ja tam przyszedlem i od pierwszego
warsgtatu mnie to zachwycito. Super, mega... w Polsce cos takiego robié. [...] Wow,
tyle nowych oséb i sq Polacy i nasi i to tacy nasi, ktorzy juz tu dtuzej mieszkajq
i fajnie by bylo ich zapoznac, dowiedziel sig, jak im sie tutaj mieszka. I to wszystko
naraz tyle bylo dobrego, ze zadecydowatem, ze musze tam chodzié. I tak sie stato,
ze [dziatalno$¢ w projekcie — P. M.] stata sie czescig mojego zycia tutaj. Ja sobie
w tej chwili nie za bardzo wyobrazam zycie poza Warszawq, bo nie za bardzo
sobie wyobrazam zycie poza tym kotem [znajomych poznanych dzieki udziatowi
w projekcie — P. M.], bo to sq mega fajni ludzie i zawsze sq chetni do pomocy i my
sie wspieramy i1 my jestesmy rodzing w pewnym sensie [CUDZ].






