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Ryzyko zetkniecia sie z dezinformacja na YouTube w Polsce jest nizsze niz na Ukrainie. Pierwsza
rzecza, ktora chroni Polakow przed dezinformacja i rosyjskojezycznymi tre$ciami, jest brak
znajomoSci jezyka rosyjskiego. Polski obszar informacyjny jest réwniez chroniony przed
dezinformacja przez prawo UE oraz zachowania i preferencje samych uzytkownikéw, ktorzy ogladaja
znacznie mniej wiadomos$ci na YouTube niz Ukraincy. Wciaz jednak istniejg szare strefy i slabe
punkty samej platformy, ktore zbadaliSmy, proszac ponad 100 polskich wolontariuszy o
zainstalowanie naszej aplikacji i zbieranie wszystkich rekomendowanych przez YouTube tresci w
ciggu dwoch miesiecy.

Nasze badania przyniosty dwa gtéwne odkrycia.

1. W Polsce ludzie wchodzq na YouTube w poszukiwaniu rozrywki, a nie wiadomosci politycznych i
blogerow politycznych.

2. Jesli uzytkownik obejrzy film prezentujqcy antyukrainskq i prorosyjskq narracje, algorytmy
rekomendacji hojnie zaproponujq wiele nowych filméw z podobnq narracjq.

Pierwsza czes$¢ badania: SPIRALA ZALEZNOSCI Jak algorytmy YouTube’a promuja teorie spiskowe i
rosyjska propagande na Ukrainie, czytaj tutaj.

YouTube jest jednym z najpopularniejszych serwisow spoleczno$ciowych w Polsce. W 2023 r.
korzystalo z niego 27,5 mln polskich uzytkownikéw, co oznacza, ze dwbéch na trzech Polakéow
odwiedza YouTube, aby oglada¢ filmy lub stucha¢ muzyki.

Oznacza to, ze dzieki algorytmom rekomendacji wszyscy z nich s3 narazeni na porcje teorii
spiskowych lub na przyklad na antyukrainska manipulacje. Wiemy juz, ze algorytmy rekomendacji
YouTube nie sg doskonale i czesto sprzyjaja promocji rosyjskiej dezinformacji lub teorii spiskowych.
Ale czy sytuacja wyglada tak samo po drugiej stronie ukrainsko-polskiej granicy? A moze jednak dla
panstw czlonkowskich UE wchodza w gre nieco inne zasady?

Sprobowalismy to rozgryz¢ proszac ponad 100 polskich wolontariuszy o zainstalowanie aplikacji,
ktora zbierala wszystkie rekomendacje dostarczane przez YouTube podczas ogladania filmow na ich
komputerach stacjonarnych w ciaggu dwoéch miesiecy. Od razu mozemy powiedzie¢, ze manipulowanie
tre$ciami politycznymi na YouTube w Polsce jest trudniejsze niz na Ukrainie. Chociaz wciaz mozliwe.
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YouTube sluzy rozrywce, a nie polityce.

Pierwszym i pewnie jednym z najwazniejszych wnioskow jest to, ze w Polsce YouTube jest uzywany do
ogladania wiadomosci znacznie rzadziej niz w Ukrainie. Ludzie ogladaja wiadomosci i polityczne
programy telewizyjne na stronach mediéw internetowych, w telewizji lub na platformach
streamingowych, gdyz wiele z tych programoéw w Polsce mozna oglada¢ tylko w ramach subskrypcji
lub na stronie internetowej na wlasnym odtwarzaczu wideo.

Na przyklad Polsat News (kanal informacyjny bedacy czeScia duzej cyfrowej wielokanalowej sieci
telewizyjnej Polsat Network) ma praktycznie martwy kanal YouTube z 117 000 subskrybentéw —
ostatnia aktualizacja miala miejsce trzy miesiace temu. A jednak zapewnia dostep do swoich tresci
wideo nie tylko abonentom i widzom telewizji cyfrowej, ale takze uzytkownikom odwiedzajacym
strone internetowg. Jaka$ irracjonalna strata juz zgromadzonego grona odbiorcow — moga pomysleé¢
ukrainscy dziennikarze. Jednak ten kanal niejedyny dba o swoje prawa autorskie i nie stawia na
YouTube.

Innym przykladem jest kanal informacyjny TVN24 (cze$¢ sieci TVN). Jest on rowniez dostepny na
wszystkich platformach cyfrowych i w telewizji kablowej. Tresci sa dostepne w ramach subskrypcji, a
na stronie internetowej nie ma linku do YouTube (ale jest link do Facebooka). Na oficjalnym kanale
na YouTube opublikowano tylko 9o filmow.

Nie chodzi o to, ze na YouTube w ogoble nie ma polskich wiadomosci — TVP Info (kanal informacyjny
nadawcy publicznego TVP) ma 340 000 subskrybentéw i publikuje kilkanascie filméw dziennie. A
przestrzen wiadomosSci na YouTube nie ogranicza sie tylko do niego. Tu jednak w gre wchodzi
zapotrzebowanie widzow.

Porownujac filmy ogladane przez uczestnikdw naszego badania w Ukrainie i w Polsce, zauwazamy
wyrazng roznice. Podczas gdy na Ukrainie filmy z kategorii ,,WiadomoSci i polityka” byly na drugim
miejscu wérdéd najpopularniejszych, w Polsce byly one prawie na koncu po innych tresciach
rozrywkowych.

Kategorie wideo najczesciej ogladanych przez uczestnikéw badania

Nasza proba uczestnikow nie jest reprezentatywna, ale o apolityczno$ci preferencji Polakéw na
YouTube wnioskujemy na podstawie rankingu 50 najpopularniejszych polskich kanatéw YouTube.

Zaden z 50 najwiekszych polskich kanaléw YouTube pod wzgledem liczby subskrybentéw w grudniu
(wedlug hypeauditor.com) nie nalezy do kategorii ,Wiadomosci i polityka”. Dla poréwnania, na
Ukrainie w Top-50 najwiekszych kanaléw YouTube jest 12 kanalow telewizyjnych, a jeden z nich
(Kanatl 24) znalazl sie na trzecim miejscu.

Jesli jednak przyjrze¢ sie blizej najpopularniejszym polskim kanalom, da sie zauwazy¢ glowna
»stabo$¢” i tajne przejécie dla manipulacji YouTube (a jednocze$nie antyukrainskich narracji). I tu na

scene wkraczaja blogerzy.

Szara strefa. Polscy blogerzy przeciwko Ukrainie i Ukraincom.



Trzecim najczesciej komentowanym kanalem na YouTube w Polsce jest Dziki Trener. Jego pierwsze
filmy byly w pelni zgodne z nazwa kanalu. Dzi§ jednak bloger promuje na YouTube swoje
emocjonalne stanowisko w biezacych kwestiach spoleczno-politycznych, od warto$ci wspolczesnej
mlodziezy po (nie)wdzieczno$¢ ukrainskich uchodzcow. Znany jest ze swoich radykalnie prawicowych
pogladdéw i szerzenia mowy nienawiSci wobec UkraincoOw pod pozorem troski o Polakéw od samego
poczatku inwazji na pelna skale.

Mnostwo subskrybentow, wyswietlen i komentarzy — a teraz treSci blogera promuje sam YouTube,
proponujac uczestnikom naszych badan m.in. do obejrzenia jego filmiki ,Polacy dajg sobie wej$¢ na
glowe”, ,,Ukrainska wdzieczno$¢” czy ,,Przyjazn polsko-ukrainska”.

Chociaz zapotrzebowanie na treSci informacyjne w Polsce nie jest duze, blogerzy newsowi znajduja
swoja nisze. W koncu blogowanie rézni sie od newséw. Jest w nim wiecej emocji, mniej faktow i
zawsze istnieje mozliwo$¢ przykrycia sie argumentem, zZe to tylko osobista opinia. A zapotrzebowanie
na komentarze ekspertow i mozliwos$¢ zajecia pozycji ,eksperta goScinnego” pomaga wypromowac sie
na rynku informacyjnym.

ZwracaliSmy juz uwage na to, jak instytucja (pseudo)ekspertyzy jest wykorzystywana przez ukrainskie
media, w tym na YouTube. Polska réwniez stosuje podobne praktyki godzinnej rozmowy z
~ekspertami”. Cho¢, jak sie wydaje, na nieco mniejsza skale. Ten format jednak nie przestaje by¢
niebezpieczny pod wzgledem wplywu na odbiorcow.

WeZmy Wojciecha Cejrowskiego, polskiego dziennikarza i satyryka. Kiedy$ byl znany jako podréznik,
dzi§ wykorzystuje te role wraz ze swoim charakterystycznym hawajskim stylem i awatarem tukana,
aby zagwarantowaé rozpoznawalno$c¢ i skutecznie promowaé swoje filmy na swoim kanale YouTube
majacym 630 000 subskrybentow.

Wiekszo$¢ jego filmow jednakze od dawna nie dotyczy wycieczek, ale NATO i geopolityki. Jego
wypowiedzi i cytaty przyniosly mu reputacje prawicowego radykala i kilka wzmianek w Brazowej
Ksiedze (projekt Stowarzyszenia Nigdy Wiecej, ktory zbiera wszystkie dowody rasizmu, ksenofobii i
dyskryminacji w Polsce).

W swoim filmie Cejrowski mogt usprawiedliwi¢ decyzje Putina o rozpoczeciu wojny, obwiniajac
Polske i kraje zachodnie. Jeszcze przed rozpoczeciem inwazji na pelna skale rozpowszechnial idee, ze
~celem Putina jest Ukraina, a celem Bidena jest wojna”. W radiu skomentowal informacje o 100
tysigcach Ukraincéw w Warszawie: ,Jesli w Warszawie jest cho¢ jeden bezrobotny, to znaczy, ze
Ukraincow jest za duzo”. Kilka udanych cytatow zostalo rozpowszechnionych przez rosyjskie media
pod naglowkami ,,Polska przyznaje, ze NATO to fikcja” lub ,,Polska ocenia potencjal militarny Ros;ji i
Ukrainy”.

Filmy Cejrowskiego sa nadal promowane przez YouTube, ktory polecil je naszym uzytkownikom 280
razy i sklasyfikowal je jako ,Wiadomosci i polityka”, ,Blogi” i ,Edukacja”.

Nawiasem mowiac, YouTube sklasyfikowat Dzikiego Trenera jako ,Codzienne vlogi”. A tresci innego
absolutnie prorosyjskiego blogera, eksperta ds. geopolityki Leszka Sykulskiego, rowniez polecane
naszym uczestnikom do obejrzenia, znalazly sie w kategorii ,,Edukacja”.
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I tu nasuwa sie pytanie: w jaki sposob YouTube w ogdle rozpoznaje lub rozréznia blogeréow
informacyjnych i ekspertow?

Jak oddzieli¢ blogerow politycznych od mediow wysokiej jakosci?

Popularyzacja formatu ,gadajacej glowy”, ktéra ma charyzme (a wraz z nig autorytet) i ,nieche¢ widza
do ogladania wiadomos$ci” moze mie¢ powazne konsekwencje. A info blogerzy od wielu lat maja swoja
nisze, ale nie maja wlasnej kategorii, i z tego powodu czesto sa blednie klasyfikowani przez platforme.
Wezmy na przyklad wideo z kanalu innego blogera, obecnie wojskowego, zatytulowane ,,Ukraina jako
oskarzyciel uwaza sie za zbawce $wiata i Europy!!!. [Zero wdziecznosci za sprzet wojskowy]”. Ten
konkretny film, sklasyfikowany jako ,Howto & Style”, zostal polecony uczestnikom badania do
obejrzenia 25 razy.

A film, w ktéorym omawiane sq wersje katastrofy lotniczej w Smolensku i ktéry pojawil sie 34 razy w
rekomendacjach, zostal sklasyfikowany przez platforme jako ,Nauka i technologie”.

Pytanie, w jakie] mierze blednie sklasyfikowane kategorie filméw maja wplyw na to, czy beda
polecane ,niewla$ciwej” kategorii, pozostaje na razie bez odpowiedzi. Jednak to, ze w kategorii
»~Wiadomo&ci i polityka” dominuja info blogerzy i totalny clickbait, staje sie smutng rzeczywisto$cia
YouTube’a.

Media wysokiej jakosci czesto muszg dokonac¢ wyboru miedzy byciem popularnymi a przestrzeganiem
zasad etycznych dziennikarstwa. YouTube stworzyl §rodowisko, w ktérym media konkuruja nie ze
sobg, tylko z treSciami rozrywkowymi i producentami $§mieci informacyjnych, ktérzy nie ograniczaja
sie do standardow dziennikarskich, a w najlepszym wypadku przynajmniej nie zmy$laja jawnych
fejkow.

Oto z kim musza konkurowac¢ media wysokiej jakoSci na YouTube:

TO KONIEC UKRAINY? POZOWAL Z BRON KOSMICZNA KONSEKWENCJE MOGA
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Fejkow i manipulacji tu nie brakuje. I czesto na jednym kanale mozna znaleZ¢ mieszanke wiadomo$ci,
geopolityki i historii — wszystko opowiedziane przez ekspertow, doprawione clickbaitem i kolorowymi
kolazami.

Nie podoba sie Ukraina? Oto lista filmow tematycznych!

Specyfika polega na tym, ze po obejrzeniu kilku podobnych filméw YouTube zaczyna tworzy¢ dla
uzytkownika ,lejek informacyjny”, podobnie jak w przypadku jednego z naszych uczestnikow badania,
ktéoremu w trakcie ogladania takich informacyjno-manipulacyjnych kanaléw platforma
rekomendowala do obejrzenia kolejne filmy, takie jak ,Niepopularna prawda o wojnie rosyjsko-
ukrainskiej. Robert Cheda i Jan Pinski” lub kanal ,Wiadomo$ci-Polska”, ktéry w poruszanych
tematach polityki zagranicznej czesto ucieka sie do manipulacji i rozpowszechniania fejkow (na
przyklad o dyskusji na temat kary $émierci dla zdrajcéw na Ukrainie).

Wyniki badan skali mowy nienawiSci wobec Ukraincow w polskich mediach spolecznosciowych sa
uderzajace. W okresie od 1 listopada 2022 r. do 31 marca 2023 r. Instytut Monitorowania Mediow i
Stowarzyszenie Demagog odnotowaly prawie 300 000 publikacji i komentarzy skierowanych
przeciwko Ukrainie i Ukraificom w Polsce. Oznacza to $rednio 84 posty na godzine. I chociaz w tym
przypadku badano Twittera i Facebooka, latwo mozna sobie wyobrazi¢, jak te tezy i tworcy treSci
migruja do formatu wideo na YouTube.

Na obrazkach widzimy kilka przykladow tego, jak YouTube skutecznie rozpoznaje zainteresowanie
antyukrainskimi filmami i proponuje do ogladania podobne tresci.

Historia sukcesu. UE kontra dezinformacja na YouTube.

Jednak pomimo istnienia tej banki antyukrainiskich narracji, istnieja trzy inne ,tajemnice sukcesu” w
walce z rosyjska dezinformacjg, oprocz ogoélnie mniejszego zainteresowania tre$ciami informacyjnymi
na YouTube.

Po pierwsze, polscy uzytkownicy YouTube sa znacznie bardziej zabezpieczeni przed rosyjska
dezinformacja niz Ukraincy, cho¢by dlatego, ze nie konsumujg tresci w jezyku rosyjskim.

Po drugie, YouTube reaguje na skargi organizacji pozarzadowych, ktore walcza z mowa nienawisci i
nawolywaniem do przemocy.

Dobrym przykladem jest ultranacjonalistyczny kanal Media Narodowe polskiego nacjonalisty Roberta
Bakiewicza, ktory wielokrotnie szerzyl rosyjska propagande i uzywal mowy nienawisci wobec
Ukraincow i Zydéw. Udalo im sie nawet otrzymaé dotacje z budzetu panstwa, na co
zwrocilo uwage wspomniane wcze$niej Stowarzyszenie Nigdy Wiecej. Obecnie ten kanal YouTube
nadal aktywnie pracuje nad tworzeniem tresci, chociaz w praktyce nie funkcjonuje: w grudniu miat
420 subskrybentéw i 320 filmow.

Inny przyklad to jeden z glownych popularyzatorow rosyjskiej narracji, posel na Sejm Grzegorz
Braun, prezes Konfederacji Korony Polskiej, ktora =zajmuje antyukrainskie stanowisko
i promuje antyukrainski ruch Ukrainizacja Polski. Konfederacja (Konfederacja Korony Polskiej lub
KKP/Korona) zadnego razu nie pojawila sie w rekomendacjach YouTube w trakcie naszych badan.
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Istnieje zatem nadzieja, ze chociaz kanal ten jest aktywny, platforma nie promuje jego tresci za
pomoca algorytméw rekomendacji.

Kolejna znang historig jest zablokowanie kanalu wRealu24 i jego autora Marcina Roli w 2022 roku. W
odpowiedzi na to stworzyl i uruchomil ,potencjalnego zabdjce YouTube’a” — serwis wideo BanBye,
ktory, jak sama nazwa wskazuje, mial uwolni¢ polskich ,aktywistow” od rzekomo nielegalnej i
nieuczciwej polityki moderacji.

Dzisiaj BanBye jest alternatywnym polskim YouTube’em, gdzie ultranacjonaliSci ogladaja sie
nawzajem.

Trzecim (i potencjalnie najpowazniejszym) poziomem zabezpieczenia przed dezinformacjy jest
polityka moderacji YouTube’a stosowana w UE.

Oprocz istniejacej polityki moderacji YouTube, pod koniec sierpnia 2023 r. w UE weszla w
zycie ustawa o uslugach cyfrowych majaca na celu zwalczanie nielegalnych treéci i stworzenie
silniejszych mechanizméw kontroli publicznej nad dzialalno$cig platform internetowych.

Od teraz glowne platformy i wyszukiwarki musza Scisle monitorowaé publikowane tresci, natychmiast
usuwac nielegalne tresci i usuwaé ukierunkowane reklamy oparte na orientacji seksualnej, religii,
pochodzeniu etnicznym lub przekonaniach politycznych. Ustawa nie moéowi wprost, jakiego rodzaju
treSci powinny by¢ moderowane, ale wymaga od platform uproszczenia mechanizmu skladania skarg
od uzytkownikow, skuteczniejszego reagowania na nie i uczynienia procesu moderacji bardziej
przejrzystym, z obowigzkiem powiadamiania autora o przyczynach zablokowania.

Ustawa wymaga rowniez, aby platformy internetowe zapewnialy wieksza przejrzysto$¢ swoich
algorytméw i informowaly nas o tym, dlaczego niektore treSci s3 nam polecane, z mozliwoécia
calkowitej rezygnacji ze spersonalizowanych rekomendacji.

Trudno uwierzyé¢, ze YouTube ujawni przynajmniej cze$¢ kodu zroédlowego swoich algorytmow
rekomendacji, jak zrobil to swego czasu Twitter. Faktem jednak jest, ze polityka moderacji UE jest
jedna z najskuteczniejszych metod wywierania presji na serwisy spolecznos$ciowe. Szkoda tylko, ze
wyniki te nie dotyczg na razie Ukrainy.
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