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Legiony ,,Trzeciego Rzymu”’

Wydana przez Osrodek Studiéw Wschodnich
przy Ministerstwie Wspolpracy Gospodarczej z
Zagranica praca ,,Rosyjskie Ugrupowania Nacjona-
listyczne” (W-wa 1995, red. odpowiedzialny Le-
szek Szerepka) powinna stac si¢ lektura dla wszyst-
kich zainteresowanych polityka zagraniczna i bez-
pieczenstwem europejskim — zagrozonym m.in.
przez ambicje imperialne niektorych panstw i szo-
winistyczne teorie wyznawane przez czgsc ich elit.
Zrozumiale, ze rozwdj tychze w wypadku panstwa
malego ma zupelnie inng wagg niz w wypadku
supermocarstwa, jakim jest Rosja; inna tez — wigk-
sza — powinna by¢ skala zainteresowania tym
zjawiskiem.

Praca przedstawia rosyjskie ugrupowania
(partie, stowarzyszenia, ruchy spoleczne) badz to
same okreslajace si¢ jako nacjonalistyczne, badz
uznane za takie; przy czym za kryteria przyjeto
— poza samoidentyfikacja — strukturg wodzowska
partii, imperializm, przekonanie o misji dzicjowej
narodu rosyjskicgo, rasizm. Wystgpowanie kilku
tych elementéw obok siebie stuzylo za podstawe
klasyfikacji, przy czym autorzy milczaco przyjeli
nasze zrozumienie nacjonalizmu (tj. z zabarwie-
niem pejoratywnym w odrdznieniu od patrioty-
zmu) — nie wprowadzajac klasyfikacji zachodniej,
gdzie jest to pojecie szersze i zarazem bardzej
opisowe, mniej wartoéciujgce.

Sama prezentacj¢ partn poprzedza szkic Jana
Jarco poswigcony genezie nacjonalizmu rosyjskie-
go — od koncepcji ,,Moskwy — Trzeciego Rzymu”
mnicha Filoteusza (XVI w.), poprzez stowianofil-
stwo i panslawizm XIX-wieczny, nacjonalizm bol-
szewicki i emigracyjny, euroazjatyzm — z koniecz-
nosci skrotowej. Jej zarys jest jednak wazny — jak-
kolwiek zblizone do siebie, to jednak rézne nurty
rosyjskiego nacjonalizmu nie sa bynajmniej tozsa-
me, a majg one swoja kontynuacj¢ obecnie.

W osobnym artykule L. Szerepki przedstawio-
no tez zarys historii odrodzenia si¢ rosyjskiego
nacjonalizmu po 1985 r. (dojscie do wiadzy M.
Gorbaczowa). Podsumowujac jego rozwdj autor
podkreslil przyjmowanie programu nacjonalistycz-
nego przez ekip¢ Jelcyna — byé moze czesciowo
traktowanego przezen instrumentalnie, co nie
zmienia zasadniczo politycznej wymowy tego fak-
tu, wynikajgcej z poparcia tych idei przez bardzo
liczaca sig czgs¢ elektoratu. Autor przytacza opinig
niektorych politologbw, ze nacjonaliSci mogg zdo-
by¢ samodzielnie 40 proc. glosow. Tyle zdobyla
w wyborach w 1993 r. opozycja komunistyczno-
-nacjonalistyczna, liczona lacznie.

Omawiane partie podzielono na wazniejsze,
ktorych opis obejmuje: program polityki zagrani-
cznejiwewnetrznej, historig ugrupowania, zyciory-
sy liderow, szacunkowy zakres wplywow, stosunck
do Polski — jesli da sig wyodrebnic (zreszta z reguly
negatywny). Nalezg do nich m.in. Liberalno-Demo-
kratyczna Partia Rosji (Zyrinowski), Rosyjska Jed-
no$¢ Narodowa (Barkaszow), Socjalne-Patriotycz-
ny Ruch ,,Mocarsiwo” (Ruckoj), Rosyjski Sobér
Narodowy (Stierligow, Rasputin), czy ruch kozacki.
Osobno wyliczono mniejsze ugrupowania, takze
o charakterze kultura_lno spolecznym czy ioka.]
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nym, w tym Partia Narodowo-Bolszewicka E. Li-
monowa czy Zwigzek Odrodzenia Ojczyzny dekla-

}(‘ R

fujgcy walke z kapitalizmem, syjonizmemialkoho- 75 _
lizmem. 71
Duza réznorodnoéé tych ugrupowan jest w
wielkim kraju, odbudowujacym swoja strukture 3:,‘?
polityczna, rzecza naturalng. Niewykluczone tez, '
ge rosyjskie stuzby specjalne prowokuja mcktorc —
¢ tych podziatdéw w interesie aktualnie rzadzace] j
ekipy. /\[
Charakterystyczny jest jednak cigzar gatunko- _/

wy obozu nacjonalistyczno-imperialnego, niespo- ~
tykany w innych krajach regionu — i to zarowno ",K
w znaczeniu politycznym, jak i personalnym. Oczy- /=
widcie s3 tam grupy i osoby marginalnei kuriozalne -
~lecz LDPR nie jest curiosum, ale nawigksza partia
w rosyjskiej Dumie (70 mandatow). Dodajmy, ze -
7 : . Al

do wyboréw w 1993 r. nie dopuszczono czgscl

opozycji (glownie nacjonalistycznej) zaangazowa-
nej w obrong ,,Bialego Domu” — gdyby miata ona
moimos¢ startowania, parlament rosyjski mogiby
wyglada¢inaczej. A o masowym zapleczu politycz-
nym swiadczy przejmowanic przez rzadziaca na
Kremlu ekipe nie tylko polityki imperialnej, ale i jej
retoryki.

Rzuca si¢ w oczy cigzar gatunkowy osob ztego
obozu (w przeciwienstwiec np. do Polski, gdzie
Polska Wspolnota Narodowa Tejkowskiego jest nie
tylko marginesem politycznym, ale ma tez grote-
skowego lidera*’). Warto pod tym katem przedsta-
wi¢ inne wydawnictwo OSW — ,,63 politykow
rosyjskich”. Zyrinowski jest czlowiekiem dobrze
wyksztalconym, umiejacym formutowaé politycz-
ne wizje, nie brak mu poczucia humoru —w koncu
odpowiedZ na pytanie o pochodzenie etniczne:
,,matka Rosjanka, ojciec prawnik’ to przedni
dowcip. Karateka Aleksander Barkaszow, lider
Rosyjskiej Jednosci Narodowej, nigdy nic byl
w KPZR (rocnik 1953), a w 1993 z bronia w reku
bronit ,,Biatego Domu” — dowodz to pewnej sily
ducha. Cokolwick by nie powiedzie¢ o Eduardzie
Limonowie, jest on szowinistg i imperialista rosyj-
skim — ale nie ulega watpliwosci, ze jest on takze
wielkim pisarzem. Niepokdj powinna budzcé sytu-
acja, gdy takie ruchy przyciagaja takie osobowosci.

Kolejnym clementem charakterystycznym jest
gcisty zwigzek omawianego kierunku politycznego
z tradycja rosyjska. Odwolywanie si¢ doidei ,, Trze-
ciego Rzymu” i panslawizmu oznacza odwolanie
si¢ do idei dominujacych bardzo dlugo w Zyciu
umystowym Rosji. Byly obecne nie tylko jako
oficjalna polityka caratu akceptowana przez inte-
lektualne elity (Dostojewski), ktorej postacig od
pewnego momentu stal si¢ bolszewizm. Przypo-
mnijmy powrdt do rosyjskiej tradycji imperialnej
od potowy lat 30., oficjalng rusyfikacj¢ wyjasniang
marksizmem lub choéby oficjalne i instytucjonalne
reanimowanie panslawizmu w czasie II wojny
§wiatowej. Zreszta w bolszewizmie odzyla idea
Moskwy jako depozytariusza jedynej prawdy —nie
tylko politycznej, ale i duchowej, majacej odrodzié
$wiat i z tej racji uprawnionej do podbijania go (a
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nawet majacej moralny obowigzek go podbijac) Dl
— czyli idea Trzeciego Rzymu wlasnie, na co j
zwracano uwage juz od dawna (Kucharzewski, \b[

Toybnee)
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Idee te byly pogladem na zycie — a nie tylko
pogladem politycznym — catych pokolen rosyjskiej
inteligencji, a za posrednictwem Cerkwii Prawosla-
wnej schodzity do mas. Dzs§ zresztag Cerkiew po-
wtornie je podejmuje — metropolita petersburski
Joann to jeden z wielu przykladow. Wigkszosc
omawianych ugrupowan, zgodnie z tradycja, ak-
centuje rolg prawostawia w zyciu Rosji, do postula-
tow prawnego ograniczenia praw wyzmawcow in-
nych religit wlacznie (Narodowo-Republikanska
Partia Rosji czy Rosyjski Sobor Narodowy). Doéé
charakterystyczne jest to, ze watek neopoganski
— obecny czesto w europejskich ruchach nacjonali-
stycznych badz po prostu patriotycznych — tutaj
jest na catkowitym marginesie. W Europie neopo-
ganstwo protestowalo przeciw (jego zdaniem) za-
grazajacej tozsamosci narodowej uniformizacji —
takze uniwersalizmowi chrzescijanskiemu — byto
elementem krystalizujacym tozsamosé i stad obe-
cna jego popularnos¢ wsrod narodowych elit poli-
tycznych Bialorusi, najmniej skrystalizowanej pod
wzgledem tozsamosci. Rosja neopoganstwa nie
potrzebuje, bo prawostawie rosyjskie skutecznie
§pchﬁa jego rolg; bedac tak afirmacja tozsamosai,
jaki jej ekspansji — bo przeciez Trzeci Rzym ma by¢
stol:cq umwersa.lna Rosjanie w ogole mieli szczg-
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écnc do umwcrsahstycznych gloha]nych idei uspra-
wiedliwiajacych ich panowanie; ma to zresztg
aspekt pragmatyczny: wygodniej jest podbijac
w imi¢ czegos powszechnego niz waskiego partyku-
laryzmu. Na przyklad lepicj jest zabijaé w imig
tolerancji niz wiary — tej pierwszej potrzebuje
kazdy, za$ wiar jest wicle.

Ksigzka zawiera takze spis prasy nacjonalisty-
cznej i faszystowskiej (100150 tytutow), bardzo
rozproszonej —co wynika z sygnalizowanego wyzcj
rozbicia tego ruchu — oraz dos€ krotki spis podsta-
wowej literatury.

Wypada jedynie zalowac, ze praca ta dostgpna
jest w praktyce jedynie w obiegu specjalistycznym.
TOMASZ SZCZEPANSKI

,.Rosyjskie Ugrupowania Nacjonalistyczne’
(pod red. Leszka Szerepki), W-wa 1995, Osrodek
Studiéw Wschodnich.

Przedruk za wiedzq i zgodq autora.

*) Jak moina si¢ dowiedzie T omawianego opracowania,
Boleslaw Tejkowski byl takie do miedawna jednym
z trzech przewodniczqcych jednego 7 rosyjskich ugrupo-
wan panslawistyczno-nacjonalistycznych (przyp. red.).
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